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ОБСУЖДЕНИЕ ФИЛЬМА «АННА НА ШЕЕ» 

Фидь~1 И. Ан11еиокого «А1111а ·на шее» вы· 
~вал резко nротиmоречивые оце11к·и1 .в среде 

'llВОрчесiшх •работников кннематоrрафин. 
Обсужде1ше этого фильма, проведенное в 
~ще в Моско.вском Д~ме к11но, ·npoш.rio .при 
il!ереподне11ном зрительном зале. 

Председательс'!'ВующИJй М. Р .о ) t м, от­
*Рывая обсуЖ!дею1е, отмеlГ\!'л, что ·картин.а 
представл11ет особый шtтерес ·и дает чрезвы­
чайно богатый материал для ~аз.мыш.мний, 
цбо, .с одной стороны, она .содерж11т много 
nримекающих зрителя элементов, а с дpy­

.roii - пре:ЦС'rавлшотся: спорными nо3!fцш1, 
занятые авторам~+ .в работе 11ад э.~ра1ш­
зац11ей nроизведе1шя Чехова. 
К сожале.нию, эта iJ>'Topaя сторо11а , весьма 

.существе1/ная для . оценки фильма, не была 
сыявлена с •достаточной nол11отой в ·nроцес· 
се обсуждения. Среди Фъrсту·павш·их в До~tе 
кнно преобладал~~ не ю111ематог.раф111::ты, а 
зрители, ·которые дел11л1iсь сuонми впечат­

ленинш~ По славам некоторых зрителей, 
11м 11ратится то, •по. в карт.1111е Сн•ималась 
молодая аК1'J)11са А. Лар110.ноаа, об,1а\!\аЮ­
щая nрнв11екатеJJьно1i внешностью, и такие 
nоnуля.рные актеры, как М. Жаров, В. Вла­
д,11славою1й, нраваrrся лышность и красоч-
110<:.ть 1rюста11овю1. 

Xapa•KTeP'IJO, что в кр.11тичесю1tх за)tечани­
·ях, которые всколь3ь делглись некоторым!! 

:зрите.11я·ми, ·прню1сля.вш1<ми себя 111 .:сторон-
11икам» фильма, отражалось ооновнw -
о·rсутстзне чеховсюн,х героев. Так, Г о л ь· 
д е •и г ерше ль от.меим, что «Некоторые 

·шт.р11х11 к·артш1ы несколько неnравдоподо5-
:иы н 111ызывают н~оу~tение ... Мы не видим 
перехода 'В образе геj>О'!JН.Н от целомудр11я ·к 
nаде1шю. При<Ят11ая, чк.:тая, лучезарная де­
вушка вдруг ст111новn1'Ся продажной жеJiщИ­
:иоr1», и далее: .:непоняmа бессердеч1юс'!'ь 
.Анны, -безразл1i•11rе ее 111 судъбе отца 11 
~братьев, которых она очень любила". 

Генерал Га р н 11 ч, !Высоко оце1tнвая 
•фильм в цело~~. находлт ero •11езаверше11-
11 ым», а существующ1tй финал «Неожидан· 
ным:о. PeJi\'Иccep слнш1,Ф1 внезапно и резко 
nред;1агает зр11телям 1КУдfL1ъ геро11ню, ко­
гда покаэыnает, как омеющая.ся, радостно 

возбужде11иая Аш1а лихо проезжает вме­
сте с Артьшовым м1rмо родного дома, ми ­

·мо .выгнанных на мороз самых бл11зк11х 
-eii тодей - отца и двух брзтье&, не заме­
·чая иос. 

Другие зрителн ВЫJ)ЗЗIRТТИ )~ДО))ОЛЬСТВО 
.образом Артьн1ова •В исnолиешш Жар(}ва. 
~у 1re1·0, - ;;казала Л 11 п ат о в а об исnол· 
шпеле, - выработался штамп сзалнх ват· 
ского парня»: В одно~1 фf1Louмe оа сыграл 
·удачно, ero «в таком же качестое» перевели 
в дpyroii. 51 с ню1 не всегда соrп а-сна, 011 
слдшком шарж11рует Jf дешевит себя. Он 
мог бы сыграть эту ро-ль гораздо лучще 11 
более выдержанно». 
Резко кр1iт1tковал иокажен~ ·чеховского 

.замысла артжт С. Ст о ля ров. Разбирая 

осоовной образ, он справедливо отме<rил, 
что Ларионова играет у.,шую, глубокую, 
r1·ротестующую женщ1~11у, а сове-ом не че' 
ховск·ую rеро11111о--оrра11иче11 ну10, эrо11с'J\11ч­

ную, nр11~шw1111ую мещtl111<у. Поэто~rу !{С>l\ец 
филы~ а нелоmч~н. ибо 'В •к-артине нет nере­
рожден 11я героиn111 под влиян•нем окру·жаю· 

щей ее обстаиовки, а есть •Не-<>Ж•IЩан11ая ме­
таморфоза, вызывающая досаду зрнтел11. 
ВЕщь зриrель до сих 11ор оправдывал пове· 
дение repo11111n, " воз;J!fКШ11й неизвестно от­
куда нехороши!! nост)•пок J\Jmiы огорчает 
ero. По ~шеншо Столярова, актр11са создает 
чш:то 13неш1111й рисунок образа, холодно по­
элруя, а не глубоко nереж11вая дра·матурт­
ческую Сliтуацию. 

Молодой режиссер Г. Гл и 1ic к 11 й срав-
1шл экраю1зацюо этого .расс~<аза Чехова с 
оревраще1шем небмьшой акварелr;l'lой ми· 
н11атюры m огромное по11от110, .н а1шса11 1 11ое 

маслs1ным1t краскамli, крупными, шерохова­

тым" по фа1<rуре мавкаш1. Такое а1ревраще­
н11е обокрало ор11rи11ал, который потерял 
ljacтpoe1111e, .внутреншrrt р11Т!,.\1, стройвооть 
КО,\ШОЗИ!Ц!IИ 11 'fОНКИ.е 1НЮ31\СЫ ipaЗВJITJiЯ об­
разов.' В фнль:\1е JJотеряна •1еловечность, 
глубоки!! \11CHXOltOГl!'leCKllЙ подход к С1'Р1\!\3• 
1111ям 11 маяеньким радостяы человека . 

Студент ВГйl( В. !(арен защищал 
ф11ль~1 от упреков в то~~. что Модест Алек­
сеевич похож на nерсона.жей Салтr,~кова ­
Щедрина, а Артыноn - н·а кушtа из пьес 
Островокого. OR отметил, что зтакнх чехоu­
окнх рассказах, как <Ионы'•», .:Толстый 11 
тоюшй», .сЧеловек в футляр·е» 1t дpyr!LX, 
ест1, ••о сатнра, 11 rротеск, •11оэто~1у автор -ре­

тиссер ф11Льма был Фпра11е усилить те 11т1 
.иные черты характера героев «Анны на 
шее». Карею считает, что А1111енокому уда­
лось драматиз11роват1, рассказ 11 режиссер· 

сюо J1ро.фесс1iо11алы10 решит~, отдельные 
сце11ы. 

М. Ром м в свое~~ nысту11лещ111 оста110-
вился на вопросах экра1тзаЦ~1111 л11Тер а1')'р· 

ноrо произведения. 011 отметн111, что 11втор­
реж11ссер, безусловно, ю1еет право многое 
менять в ф1111шме сравнительно с ·р ассказом , 

но, 1rзме11яя " дополняя его, он обязюr со· 
х·ранять стиль тоrо 1111сатетr, которого ·011 
экра1111зирует. Анненский rroщeJ1 не 110-че­
ховско)1у .nут11. 

Чехов. 11апр11мер, рисуя бал, nнше<r: «А:11-
!1а 11ошла •В вест11бюль;' сол·даты обспужива­
л-11 гардероб 11 в вест11бю1tе 1щхло свст111111,. 
ным гаэо~1 и солдатсюши .сапогами». Эта 
деталь дает оrношенне Чец>в11 к балу. Ан: 
неиский же dtОJЗысил бм в р1щ1·е н превра­
т11.1 его в большое дворя.нское собрааше. 
Правда, •11 двор!№ском собра11ии нел ьзя бы· 
iю netъ no <Sремя танца , как это проwсходит 
1В фильме. 
Укрзшате.%С1'В<I в ка.ртпне вообще очень 

много, чем, по ·~111е1111ю Ромма , часnrчно 
ОбuЯС!IЯСТСН yonet< фИЛ/>МЗ; Сб ЭТОМ П!Hll'<O· 
д1111'Ся сожалеть, rrбo это украшате.11/,ство не 
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всегда ;хороше.rо вкуса. Некоторые эпизоды 

в фильме сделаны сентименталы10, порой с 
элементами пошлостщ Чехов всегда доби­
вался тоr1кости отделки, лаконизма, скупо­
сти, необычайной точности, избегая всяче­
скя-х элементов с-еит11ме11тальиости . •Поэто­
му такая' экра1шэащ1я ... -сказал М. Ромм.­
обидна для Чехова". Экраниэируn Чехова , 
ну>Юно 1преж:де всего по~1нить о том , Что 
011 <1ао\1 требовгл изящества 11 вкуса. А11-
иеиск111i постаралоея ·11аrруз11ть картину зна­
чительно больше, че~1 она могла выдер­
жать». 

Вместе с тем Ромм отмечает, что Аю1еи ­
с1н1й <Нашел в себе силы после длнтелыrоrо 
перерыва сделатъ .картину на выоо:ком 

уровне nрофесо1юналь11оrо мастерст1Jа. 
Зритель хочет видеть произведеюrя рус­

СК'ИХ клаСС'И!Ков ora экрале. Мы очень мало 
эт11i.\1 за11Им-аемся:, картины по литератур ­

ным произведениям аоз1шкают случайно, к 
юбилеям , 11 эачасrую делаются наспех. В 
этом, rовор11т Ро~1м, огромная вина кюrе.­
матоrраф1~и. я это скаэ·алос.ь как на ус-

nexe фильма «А1111а на шеее"О, так и НЗ' 
ошибках Аннеиокого. 
Выстуrrивший затем режиссер И. А w не н­

с к 1.1 й был неnоследователем в своих вы­
сказывэняях. С одной стороны, 011 согла­
сился с оценкой, даино0й в рецензиях, 11 с 
целым рядом 1ф111Г11•1еоких замечаний, ко­
торые был·в еыс15.аэа.~1ы на обсуждении вы­
стуnавшиьш товарищаыи и в частностl!' 

Роммом; 'с другой - ои эаяв1м, что не 
.:лышал конкретных указаний на определеи­
Н<Ые уnущеr111я, хотя на самом деле почти все. 
критические замечанrш был·rf весьма кон­
кретны. В основном Ан1Иеис1шii ссылался. 
на успех ка·ртаны в массовой аудитор1rи lf 
ооъяснял ero тем, что карти на еделана «до­
ступными для по11ю1а.н11я зрителя сред­
ствами:.. 

Следует сделать серьезный упрек г ад­
рес руководства· До~1ом кино, которое не 
сумело орrа11~1з1>вать nодтшно творческой 
дискуссии ·на достаточ ffO высоком профес­
сиональном уровне. Состонвшееся обсужде­
шrе носило слу•1ай11ый характе.р. 
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