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u 
r << ламя камернои 
1 ИзАа.те.'lьство сИскусстоо» выuусти.110 ве­
.tавяо сборник сГоDJ»RИЙ и театрJ, J&Ра­
шенный :маркой Всерос.сийскоrо театрыьв.о­
го оошества. 

ЛИЧНОСТИ>> 

Одна из статей, помеmеяньrх в тк 
, соораmке сДра.иа.тургв.я Горькоrо и ЧехQ­
' na» М. Грморьева, - з81С.11·жи·вает осооОО'О 
: ВН·В:~&ВlfЯ. 
1 М. Гри~орьев заявляет, 1rro написал ,1.пя 
i TQIO, Ч'f'ОUЫ: 

1) укаэать с советским ре.жп{;сера.м и ак­
терам опасности, ко-rорые nодстереrа1от их 

: при постаповг.е пъес Горъкоrо, - onacпo­i сти перехода па ·пози11ии чеховсRой теат-
ральности»; 

; 2) поъ~<1чЬ срежпссерах и актерам, ра­
. ботающим па1 возобновлевие~ чехов-сnпх 
j пьес. испо.11ьзуя опыт Горьк.ого, проодо:rеть 
i в чеховской дра}!атургии то. что не сов..:ем 
· прие~r.11емо совремепнQ~У советскоху театру 
в еоnиадистическоii интерпретации пьес 
Чехова». 

• 

За1ача., конечно, весьха сеvьезная. хотя 
уже в са~ой ее фор}!у.1иро~sке 11етпу1по . за­
метить некQТорую сбивчивость. Что соб­
стnевно неттрпе)l.1е~о «>веТС'К()'){У теа1ру? 
Соцп~тя·сТИ'ЧесR.зя пнте1>11.рета.ция Чехова? 

В сrатье М. fрпторьева на. первый 
взгляд и~еется все. что пола.гается в ра­

боте, претеп1у1ощей на значен.ие «научно­
rо исс.тедованпк». Есть теINИнолоrtrя. 
пита.ты со строrи11: указа·нием: «П<1~черкпу­

то нахи - М. Г.», есть «социа.11ьный апа­
ЛИJ». 

Н() скаже~r ПPJJ:lf<>: rто свое А су~1бурпостп, 
ПJ>етенциозностИ' и ПQm.1остп статья ~f. 
Гопrооьева пое.хставллет СQбой cooero ро-
1а выдаrоrцееся яв.1епие. 

Прес.те;~уя CBOJO OCПOBIJ)"IO це.'!Ь -
«ТТJ)е!lОСТСреЧЬ» и помочь с:преОД().'!еТЬ»t 

М. Григорьев пьrrается до~tазать, что в 
: сп.1у «ограниченности мировоззрения» Че-
хов того-то пе ВИ)[е..Т, того-то педОПОПЯJI, 

• ' того-то не зна.т. 

! Ну, конечно. с:поав1а. Чехова» ~ыда 
! «оrраппчсппоА ». «Под в.1пяппем пововре­
j менскпх ;;:рузей Чехов rор,Iи.~тея соои~ au()­
; .ТИТПЗУО~f». 
• 
' Но ве1ь это неверно. lta1t ра.з вововре-
' менпы в соое вре~111 rо.1кали иоло;rого Чехо-
ва па вполпе опреде.1енные полwгпчес'К ие 

· позиuпп. п апо.ТJптпзх Чехова был в зпачи­
, тельной мере фор"ой пассивной обороны О'Г 
HOBOBl}eYeRCKOГO В.'IИЯПИЯ. 

Но все же М. fp>Iropьeв готов признать. 
что в своих пьесах Чехов « 1ает не tm()C'Гoe 
паrра~ож1еп.ие фактов, но пытается ос:1rы­

слить их». 

Что ж. при1ется поверить Григорьеву. 
что эта особенность прису1ца именно Че­
хову, а пе яв.11яется естественным сооt\-ст-

" вох всякоrо. кто воооще в11раве имено-

ваться писатеJiеУ. 

М. fрпrорьев готов сог.1аGпться даже на 

* А.РОСКИН 

* 
то, что у Чехова факты приооретают «Фа· 
лосоФское звучание:.. 

« Но. - ппшет М. fриrорьев, - вто 
фил~офское звучание, за исключением, )!О· 

жст быть. «Впшпевоrо сада» , не дости-
rает высmы социа.тьно-полптаческого зву­

qания». 

(}гметттв таки}{ образmt общу10 скJоп-
ность Чех()ва к н~допонп~аиию. М. fри· 
Г()/}Ь~в пеrеходит & ,Щра.~1ату~рrп:и Чехова 
как. та.r;овой. 

Первы)r де.'tО}{ М. Гриrорьев спеmи'r мя­
вить. что «в ()С Н() вных сооих Jра)fаТУ'РГИ· 
чес!\ИХ пр0изве1еппях Чехов стоехП'I'ся у я с­
пить судьбу поместной дв<>рянской интел­
диrеnпии. явно теря1ошей свою ековоиитrе­
ску ю базу». 

3ву-чит ЭТ() <>чень точно и coJrИ.IBO. ТУТ ". же оо ясняется. почему именно запя.:~r.я 

Чехов « помсстпо/i 1воояв~коА ипте.1.1птеи· 
циеii. явно 'fеряrощей свою» п т. А· 

Оnазътвается: 
Пра.1етар11ат? Ero Чех<>в не звал. 
Буржуазия? Ее Чехов. вп1ите JrП. ве-

.Iапоня.~r: «.lfопахпны бы.1и J[.1я Чехова оо 
многом terra incognita ». 

3 на чит - «Оста B3Jiacъ .~ООРЯПСitаЯ П() -
~rестна я (пе с.'IУЖп"1а я) «сво'6озная» ип-
тел.'Iиrеn!1ПЯ» . 

Ra кое дедо М. Грпгор1.еву до '!'ОГО, Ч'f'I) 
Чехов на писа.п « Тпи rода". « Вабье па Р­
стnо ». «C.:тyqлff из тmа1'тттки» - пrюпане­
Jrеппя. с за~rечате;тънnlt си:той оисующие 
р0еспйску10 буf}жуазиrо? 

:КаR-ое ему 1e.iro 110 того. что суmествова­
ло e1ue Rрестытнстоо. меmанстоо. оазно11пн­
ная (не по-м:естная. а «t.!fужилая» !) внтед­
лпrе-яп и я? 

Важна ве,tь вп,1пхость г;rа11tого словес­
воrо об' яспенпя. а не tУ'ГЬ ,aeлl\I 

Апа.1изируя, как 11ме1mо Чехов сдеJи.т за 
су~ьбой r.вопх по"естных и вес.'Iужилых 
гер0ев. ~I. Гr>игоръев 1елает оя1 веобыR· 
новенпо тонких за11е1Jаний. 

В<Уr. папример, а.пал из «Вишневого са-
Jla » = 

сr &ольmую часть сооеА жизяи Рапевсttая 
поове.~rа за rранmн~й. в атом отноwеним 
продоnжая традицию не Герцена, а 'fex 
11ворян, RO'NIPЫe сорили за. грапппей вы-
жатhrмR и3 кпеn{}стньтх 11енъr11мп". 

Очень пе п Bi1e указание 1 Легко пре,tста­
витъ себе. что к111tой-пwоу1ь режиосер, же­
лая осветить «Вишневый са11» с его пе­
с.тужи.~ой ипте:rлиrеВ"nиеА и оасmатавной 
экономическ<tit базой. пре:tварпт спектак.~rь 
ПрОЛОГО~: сРаневская в Па1риже». Так ВО'!', 
пусrъ в этом случае режиtееры н~ изобра­
жают Раневскую, скаже~. из.tающей как()lj. 

вибуn емиграв:тсsвй реВОJ1юциоавый о,.. 
гая. 

Нет, Раневсuя ие щю~<>.ПжаJI& тра.uпи• 
Герцена! 

Касаясь «Трех ееетер• (1tСТати. автоl) 
ЗMЬLII ОТМе'ГП1'Ь, ЧТО в этой пьесе )(bl име­
ем .1е.10 уже ено со uyzaJioй и совсеж 
ве nоУестной nнте.т.1иrевunей) . М. fоиrорь­
ев ооnипяет героинь в". с:отсутств1rи на­

СТQя-mеrо П()Нmiания. заче11 им нужна Мо· 
ск ва:~> . 

«".Отсутствие настоRще" деnовоА бopti· 
бы за переезд в Москву прпво1ит веиз~еж· 
НО R тому, ЧТО мечта сестер РУШИТСЯ» ••• 

В самом де.1е. почему три сестры пе 
;~:али об' явления в «Вечерней Alocкne:. об 
ОО)Iене cooero <1бширноrо до~rа на плошадь 
в Moc1tne, обещав, как. говорится, «OПJI. 
ре~1. и др, расх.». 

Tpy.Ino перечис.1итъ все пошлости, рас­
сеянные по статье ~1. Григорьева. 
Испытываешь какое-ю не.1овкое чув~" 

КQГ1а ната.ТБпваешься на такого РО.1а ФР&­
зt.1: 

« В пьесах Чехова мноrо парочек (J) 11 
• v ,,, 

нет ffП 01нorr yJa чнои .'! IOQRП)). 

« •.• Все. обща1ощнеся с пи~ (т. е . виm­
nевы~ са10~. - А. Р.), в ча~тнос1'1 Г&­
ев и Раневская. в антах общения очища­
~отся .•. » 
По.Iво1я векО'Горые итоги дра~атургп1 

Чехова. М . fрпrорьев указывает. что спо­
чти во всех пьесах Чехов воз.:r.еitствует а 
на чувства се~еiiные». 
Чехов. ви1ите ли. пз()бражает трех се­

стео. кот()рые л1061ГГ своего брата. 
Bпpo•Je)t, М. Гр1н·орьев тут же эа ~1еча­

ет. ЧТ() «пезаче:.~ переt1ислwrь все приемы 

Э'ГОГО POJ.'I., важнее уста Н()ПИТЪ их ф}'Нlt­
ЦИ:И в пьесах». Ii.аr;ияы же эти фуn.кпии~ 

Ока.зывае'Г-ся, фу~пкпи·п всех этих прпе· 
" .иов - «Разжигать nnамн намерном nич• 

НОСТМ». 

· Так и написано - п.т::~1fя ка~rерnой 
ЛПЧ'НОСТП. 

Мы не яв:rяе11ся пок.1опппка)!П того 001& 
lt\)lITПttecкnx статей. tiQTQDЫe ЗЗl\ЗRЧIIВЗ ют­
е я отчаян·НЬТ)(И пппзывами & ре1актору, 

пбо пo.1r11rae}f, что автору не мешает ()ТВе­
чатъ ca)!O~ry · за себя. 

Но n данпо)f случае. в ca11o}f 1е.11е, ачепЪ 
TDY.IHO УJеожаться <>Т ТОГО. чтобы не эа• 
дать нескi>дЬ'l\<1 недоумеnньтх ооттрасов ре­

жактору iанпоИ Rnиrи - В. Остrюnской. 
Пе копоб11'1' .irи nac. т. Остравская. ~се 

эти «звуча.ни·я:ь. «naPoчitи", «Ка)rерпые 
лwчностп:.. все эти ко:чIIческяе претензии 

па глубокий сопп11.'!ьnый аuа"'lиз и тоmtие 
эстеrrпческие наблюдения?' 

Это о·чепъ верно сказано было в свое 
BDP.:UЯ, Ч'Т'Q «ПИСате.'!Ь !OJJЖfR' писать:ь. 

Но пе веппо лп п to. чтn «ne:taRТOD J[()Jf· 

жен peJa Rтиро ва71, » - -Х()ТЯ бf>t в осООо 
вы:~:аюmлхся. так сr;nзnть. окстренных 

с;rучаях? 
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