


ЧЕХОВСКАЯ ШУТКА НА ЭКРАНЕ 

о бы•шо кинематография знает
д.uа типа фи.rrьмоn: полномет­
ражные - кap'Гllllbl, ПОЛНОСТЬlО 

заnолняющне rsporpaммy киносеанса, 
и короткометражные ленты, как n1>а­
вн110, исnольЗ}'емые в качестве доба-
11:1е11ия к nporpaщ1e. 

Новый фи.11ьм, выnущенныii 1<и110• 
студней «Советская Бемрусь:. «Мед· 
uедь:t (no А. Чехову), начинает собой 
новый жанр в кино - сnоеобразн1,1х 
м111шат1ор, l<ИНО·IIОВСЛЛ, l<ЗPТJIH сокра­
щенного метража. Необходимость 
создаш1я таких ыалометражных кар• 
1 нн наэреда давно. Особенно 11рият-
110, •�то этот фильм пополняет собой 
небогатый перечень советс1<нх коме­
·щii11ых фильмов, дающих наибоm,·
шие Dозможi1остн ддя всnолъзования
самых разно образных вьrраз111·елы1ых
средс·rв.

Принято сч11тать, что чсхоDсl<ЭЯ 
драматургия оченt, трудна для теат• 
рз 11 уж совершенно далека от кино. 
l(аза.,ось бы, -что и водевиль «Мед­
всдь:t с лрисущищt ему едн11ствэм11 
врсме1111 и места действия не nред­
став,1яет интереса для кинематоrра• 
фа, не т�озволяет использовать ни од­
ной из его спец11фичес1шх возможно­
стей. 

Фильм «Медведь> (аDтор-режнссер 
И. А н е нс к и й) опроuерrает нс• 
1<усствснно созданные теории о 11е· 
преемственности некоторых жанров. 
Вот nочеыу успех «Медведя> -успех 
принципиальный, утверждающий нo­
nыil для кинематоrраф11и жанр кино• 
водеnнм, открывэ1ощ11й доро1·у на 
экран - веседой шутке, скетчу, ми-
1111ат1оре. 

Авторам фильма удалось создать 
nчень живое, nркое II своеобразное 
зрелище. То11кая режиссерская рэбо• 
та в сочета11ии с перnоклассноii ак­
терской иrpoli засл. арт. О. А II д­
р о в с к о й II зас.1. арт. М. Ж а р  о n а 
сохрани,1и вн}rгренннй сти.11ь воде• 
DIIJIЯ, аромат чеХОВСl(ОЙ шутки. Чув­
ство хорошего вкуса и такта помог,10 
режиссеру и актерам, пользуясь спс• 
цифическнмн средстваыи кино, 
вскрыть остроту водев11льной ситуа­
ции, легко, без �1а,1ейшеrо нажима 
обрисовать иеобы•шые, 1'ОНКО шар• 
жнрованные характеры. Это настоя• 
щее поннма11ие Чехова ue изме11нет 
режиссеру даже и в тех сценах, ко­
торые доnол-яительно введены в 
фильм н отсутству1от в водевиле. 
Расширяя рамки действия, режиссер 
-всегда исходит нз органической не­
обходимости nо.�нее рас1<рыть харак­
теры н во всех этнх дополнительных 

 

 а  

l<адр нз фильма .Медведь•. Смирнов (засл. арт. М. Жаров) и Поповэ 
(зас:л. арт. О. f\t1дровск3я) 

сценах постоsшно оттатп1вается от 
авторс1<01·0 текста и ремзрок. 

Так, например, фраза Смнр11ова в 
водеuнле «Я стреляJО н попадаJО лу­
,,ей в подброшенную колейку» - ро­
дн.,а npo.�or фильма (сцена на квар­
тире у См11рнова), другая фраза 
«Неделю будешь больна; неделю бу· 
ду сидеть» - nород11,1а сцену обеда у 
Поповой. Перенос места дуэли в сад 
то11110 та�< же продиктован намеком 
Чехова: «В комнатах стрелнться неу­
добно». 

В своем естсствсю1ом стреш1енн11 
nреодо.�сть камерность водсви,1я, ре­
жиссер вы1uел победителем именно 
блаrодарп вду�1�1иnо�1у отношению к 
матерна,1у Чехоnэ и подному отсут­
ствшо каких-либо t13ДУ)13ННЫХ TPIO· 

ков. 
Tal( же правильно постутшл Pt'· 

жиссер, отказавшись от излишних n 
данном случае поnыто1, псевдосо• 
цнально «уrдубнть» характеры дей· 
ству1ощ11х в водеви,1е лиц. Эта 
попытка. применявшаяся некоторыми 
режиссера�1и (вспомним неудачный 
опыт Вс. Мейерхольда «33 обморо­
ка»), была бы зара11ее обречена на 

провал, привела бы к опош;1ен,ию и 
засушиванщо весе.11011 чеховской шут­
кн, водевнль:НЫ)!И средствами яр1<0 
вс1<рыо:11ощей пустоту II никчемность 
ее «repoeв:t. 

Картина радует высоким лрофес• 
сионализ�1ом всего молодо1·0 rsocтa.­
t1011o•moro 1\ОJ111ектива; работа оле-
1>атора II художника в нема,1011 ст�­
нени способствовала успеху фиЛJ,ма. 
Музыка (В. Желобинскиii), имен чи­
сто илЛJостративный характер, помо• 
rает воспрнятнJО фильма. Очень удач­
но найдены романс, которыil испол­
няет Попова, и песенка, напевасмэи 
Смирновым. 

Пожалуй, единственный упрек, ко­
торый можно предъявить автору 
фндь:\lа,- это некоторое изобилие ре­
жиссерских и актерских деталей. 
Излишни и не 11пол-не оnраsда1п,1 по­
вторения некоторых монодоrов. Это 
осл:1бдпет ритм фильма II лишает во­
деви.11ь необходююй лаконичности. 
Но в целом фнльм - несомненная 
удача мододоrо коллектива, успешно 
.:nравившеrося с трудной и ответ­
стве1шой задачей экранизации чехов­
ского произведе11ия. 

Б. З t1 с с ер ,., а н 


