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Д. ЗАСJ1АВСнИИ 

• 
ЧЕХОВ И МИХАИЛОВСНИИ 

ков-Щедрин. Оя окрестил сНовое 
время~ кличкой с Чего изволит~ 1). 
Он беспощадно креймиJI Су;ворина, 
вносивurего разврат беспрнвцвnно­
сти, подхаJiимстn.а, таJiантливоrо 

ухарства в литературу. Суворин был 
очепъ талантлив. Его сМмепькнмя 

В иовей.шнх чеховсхих юбипейяых 
етатьях снова пришлось встретить 
воспомина:яnя о том, Ita.1t Н. R. Ми· 
ХЗIR:ловсккй враждебно встретил xo­
.J(')дoro Чехова, R&It П'РСд1>~ он ему 
rибель, Jta.tt :вообще обнаружил он 
Jtрайнюю узо<:ть и ttритическую оr­

раничеnпость. Эти укоры Мнхайлов­
схоху стали своеrо рода традициой, 
и сложилась эта традиция первона­

'l&JIЬНО в лнбе:ра.rrьно-буржуаавой .пя­
"tературе о Чехове, а потом переitо-
11евала и в марксистскую. 

Особеяяо рез~со укорял яа. этот рэ.а 
Михайловского т. Валериан Поляя­
еttиа в статье сАктон Павлович '1~­
ХОБ», на.псчатанной В сИзвеСТИSIХ' lб 
JIЮЛЯ. Ор. пнем: 

с В. ~- Михайловский всrретл.п 
'Чехова особенно сурово, заявив, 
11То одяиы: беспрпв:ципныи пнсате­
J1ех стало больше. Это суждеиttе, 
ОДЯа.RО, СТОЛЬ же сурово, С·ltОЛЬ и 
веnродумаnно.. . Михайловский тa.it 
и умер, не поняв писателя, хотя и 

ом:яrчнв свой катеrорнческна при· 
1'090р). 

Тов. Валериап Поляяскпй о6'яспя­
IТ, по11еиу Михайловский оопаружnл 
~Мtую слепоту. Все дело в яарод.пи-
11естве МИ'ха.йловскоrо. 

с ... Мяхайловсttий, чтя иароднв:­
'!ескую литературу за ее иепри· 
:крыто и резко выраженную обще­
ственную тенденцию, ие разrлядс.п 
за. вии.мавие:м: Чехова R ооыдеНЩИ• 
ие, У. схелочаи жизпи:., за его iIИ· 
рнчес~tой rрусть,ю и иявии юио­

рои ни величины Чехова, ия ero 
идей.пой устре:млепяостп:.. 

Оста.вп:м: в стороне вопрое, пра­

sиль но лп излаrа.ет т. Валериан По-­
..-янский :мы-ели Михайловского. Вос­
етав:овяи прежде всеrо в с11мых об­
JЦНХ чертах ту общественную о6ста­
иовку, в хоторой произошла первая 

.trитературпая встреча Чехова с Ми­
хайловски·м:. Время дей.ст:вия -
1888-1889 rr. Действующие .ПJJд& -
Чехов, молодой писатель. печа.т"­
mнй ДО сих пор свои иалеПЬ1tИ1! рас­
с~tазы и юморески в cOcкoJnta'X) 11 в 
сНовои временя:. и иапкса.вmиа те· 
перь первую большую свою повесть 
сСтепь). Момент в жизни tiexoвa -
ва.жней·п1иtt. Иэ ежедневной печ.аrи, 
притом весьУа сом:нитеJ1ьпой и дажt> 
прямо rряэ-ной, Чехсm пришел 11 топ­
стый плтературпый журнал, в cGe· 
JЗ~рный ооС1:ни.х,. Таи я встретил ero 
• ка.чес-rве одноrо иа редакторов 
И. К. Мнхайловскяй. 

О Михайловском в иа.mе врехя со­
:ветский читате.'Iь в подавляющем: 
большинстве знает тoJIЪ!tO то, 'ПО это 

~.w; .~щаDIЦий~ пу6л:иgяст-11арод• 

HJIK, котор .ый пытался задуn<нть рус­

ский марксизм: еще в колыбели. Это, 
конечпо, так и есть, и в J1итератур­
яо-политичес1tоы облике Мпх:айдов­
скоrо это черта важпейша.я, основ· 
вал. Но это не гсе, что woжuo ска­
зать о Михайловском. 
В 1914 r. Ленин в статье сНарод· 

вики о Михайловском) дал исчерльr­
вающую х.ара1tтеристиttу ero. Левин 
rоворит, что иикакни ооциалпr,том 

Михайловс1tий яе был, что весь его 
ссоциалnзм) был только фразой, чт1.1 
в философии оя сделал war назад 
от Чернышевского и т. д. Но ЛQНИН 
писал в этой статье, что сМихайлов­
ский был одним: ив лучших· пр~дста· 
внтелей и выразите.пей взглядов рус· 
cttoй буржуааяой дем:оttратии в rт:>­

следпей трети прошлого вeit~t . Ле· 
вип признавал свеличайшсй истори­
ческой зМJiyroйt Михайловского то, 
что соя rQрячо сочувствова.1 уrтт~т.~н­

по:и:v по.!lож~нию Rрест1,ян, эперrпч­
яо боролся против всех 'И всяrtпх 
проявлений крепостнического rнР ra, 
отстаива.11 в леrальпой, откры1ой пе­
"!атн - хотя бы а&мека1!·и - сочув­
с-mие и уважен:ие к по.rеполью. rде 

.пейС1:вовалп са-мые пос.JI~дователъныl! 
н решительные демократы-разночин· 

·цы, и даже са.и помогал этому n•).1-
полью,. 

Эта деятельность МнхайJtовскоrо 
была ясторпче.ски особенно цепной 
ик раз в ту эпоху, коrда марксизм 
еще не выступил на открытую по­

литическую сцепу, когда в русской 

политической литературе еще rосnод­
ствовали настроения уrталка, отr~че­

вия от подполья, ра:зСiрола нителли­

rенцни. Это и были 80-r.re ro,.'l1,1. Пt­
чальная эпоха подходила к концу, 

.:когда Чехов встретился с Михай.1ов­
С1tИ·:М, тоrда. паиоо.'lее видnr,1~r, на.н­
бо.1ее а.вторитетныи представнт1!дсы 
.п&воrо, де:ыократнчесttого лаrеря. 

По двуи-трех захечатепьпых фа.к· 
ТЗ>И представим: себе яеl':оторых лu­
дей то!IО временя. 

В 1887 r., эа rод до вступления Че­
хова в сболъmую:t Jiwrepaтypy, Адек­
саИ'др Ильич Ульянов вместе с то­

вари1ца.ии своими был пазнен за по-
11:ушекие яа • .\лександра III. В кон­
це этоrо же rода В."lа:димир И,1ь.ич 
Ульянов нс1t.;.1ючен из Казанского 
уяиверсnтета эа. учасrяе в студен'lе­
СRой сходке. 

В 1888 r. группой сОсвооотдеппе 
труда:. основан Русский сопна..:r-де· 
:иократический союз. Лен.ин входит в 
:~tазанскнй марксистский ~tружок Фе· 
Д<>с.еева. В этои же rоду и в тolt же 
Rэ.3ани Алехсей Максимовиtt Пешков 
т.~аствует в вародовольческо~ круж· 

ке Ромасл и уходпт в деревню .!I•!Я rтисьмамн:. 1ачнтывались. Оп ум~.;~о 
ревuлюцнонной пропаганды. соединял в фельетонах своих лите-
Лепину в rод встречи Чехова с ратурпьrй бле.ск с полной .я прип-

1-А:ихаttловским 18 лет, l'оры<ому - цнпиаJ1ьпоn бесЩJппциппостью. l~го 
20, Чехов эпачитедьно старше, еУ..У политической зада"Iей было 011.певы-
28 лет, - все же по возрасту сво- в.а.пне революции, для этоrо ()Н R:Jде­
ему он Jtalt бы старший их брат. Они ва.лся над либерально-буржуазной 
принадJiежат в сущности одному по- пптеллиrенцней, очень истttо высм~­
:колению. Отцы и дети того врем~- лвая ее дряблость, ничтожество, пре­
ни - это MиxaйJ1oвeitиtt и Jlенип, тенцпозность. Суворин, повидимому, 
Суворпя и 1lехов. Борьба между сот- обладал н искусством: личноrо обая:­
цами:. и сдеть.ми:t не заставляет се- ни·я. Чехов к нему привязался иctti)e-
6я ждать. Мы зпае:ы:, что за борьбой нне, и уже тогда, ttогда ему стал ясен 
ттокол~н·нй бr,1ла боr.ьба классов, и отвратительный облик <Нового вре· 
Jlепи.н прямJ>тм путем, Горький с яе· .м:ени), он воее еще старался отдели~ 
.1tоторыыи зигзагами прок,1а.дьJв;j.ли Суворяпа от его r8.3еты. Охлаж.депне 
путь Jipo .rieтapиary в по.:1итику и ли- м~жду ними пров3ошло зпачвтель· 
тературу. Совсем по-иному сма~- но позже. 
вадись отtrошепия между Сувориньrм В 1388 r. Чехов переживал хедо­
п Чеховым, хот.я борьба пrла и здесь. вый месяц своего увлечения Gyao-

1888_89 rr. _ важnейrная веха пе ринhIМ и в хлесткости ero суждеп:-ай 
то.~ько в литературной жи:зн1r Чехо- видел его независимость. 
ва. Это п важнейший :момент в исто- • J рии общественного ра:з·витпя России. Михай.1овский читал рассказы Че-
11одатическая н о61цественная реак- хова в сНовом времени:.. t!ехов был 

н д.1я него писателем не новыи, коrда 
ция достпг.ч:а предела своего. <:1.чи- поступила в редакцию журнала сСе· 
настся под'е:м. Среди .'Iучшей части верньтй вестник) рукQпись сСтепа:11 . 
)!е:rко6уржуазпоn: янте.1"1иrенцитт н Михайлов-скпй ЧИ'I'a.JI ее и в коррек· 
рабочего кдасс:~ пдуr поиски ноБ.JГО 
пуrя. в сЕ>мье у лыiновых старшнй туре, ч11та.'1 с волнением, с увлеч~-

наем, п хотя сдержанность и даже 
6рат еще пародоnо.!Iец, по У7!:._е н~J10: некоторая хо.11олность )..!нхайловс:коrо 
ro ск.'Iада, м.rrад1пnй брат м~рк xopo1uo известпа. была писателям, но 
сист. Они оба одинаково пp~Тl!IKIIY· .он-тут же,-то.'Iыtо прочитав ttopp~:it· 
ты революц~онной страстью. Копеч- туру, написал Чехову восторженпое 
но. семья ;) .1ь~новых в I~азани -1 пясьvо. Ппсал старый, известный 
это .1учшая, самая замечате.1ьная пуб.,и~пст я критик. rлава школы, 
семья в России. по поnьrх ,1 .юдсй yme мo.1o:to!ly, то.пько еще пачинаюU(G!lУ 
.не~.а.по и в других местах. и~енно Р в себя пробовать в большой лптера­
это время подрастает и tрормиру. т . туре писателю. Письмо Мнхайловско­
своп взrлядr,r та часть интеJ1лиг~н- ro напечатано в с.борв:пttе, ttоторый 
nнл, которая по;зже дает кnдръr 11.1я теrтерь может почитаться биб.~rп()гра· 
сл3iнпой бодыпевнс:с-коtt сстар~)Й фи'1€СI,ой рс,~остъю, в читатель наш 
rва.рдаи :t. Михай.1?нс~иlt срелл эт:Jй пе посетует, есди я приведу из это­
кнтс.1лигсн цнн 110.1ъ;:iJi ется оrром11ъ1х ro письм сравнЯiельно пространные 
уважением: Kalt ()1,J fНПИЙ редактор I р • ~ 
<Отечественнь1х зап11?01<> , . хотя уже nь д~ 51ж~еnчас дочитал :в:орректу;~у 
начинаете.я тот J<рнт.1ч.еский пере- Вапtей сСтепи), -- писал Михай-
смотр старьтх понятий, которьгn веко- ло'J3ский, _ 11 хочется мне ~ка.зать 
ре приведет к полному ttрушеппю Вам нес:колько слов. Хотите обя-
устосв народничества п 1t свсрженл:ю жай-:rесь хотите серд.ятесь за это 
ca~roro Мнхайдовскоrо с ero высокоrо непрош~нное письмо _ ыие .все 
пьедеста.1а.. равпо, потому Ч'l'О я слпmком да-

• лек от ыыс..1и сделать Ваы обиду. 
В те rоды, коr,1а еще ПИJ\ОМУ ве Читая сСтепь,, я все время ду-

и.звсстный Леннн принимал участле мaJr, какой грех Вы совершили, 
в :.!:арк<"истс.коУ кру:кr'е Федосе('ва, разрываясь на клочки, н какой это 
еще никому не пRвестный Горькиtt - будет уж совсех страшный, пеза-
в народово.rrьческом Rружке Ромася, мо.1имый rpe x, если Вы и теперь 
Чехов вrтерnые стал 11зв~.с.тпъrм шк- будете cffiя рва?ь. Читая, я точно 
рокому .круrу читате.1ей. Его расска· вnдел ек.1ача, ttоторый идет по .:~,о-
:зы в сНовом времеRИ:t со;здаваdи роге, са.и не зная :ityд& я эаче:м, 
.1Аойствснное впе'1атленне. Очаровы- так, костя ра:змпнает, и, пе сwяа-
ва.1 та.1апт, приводило в недоумение вая: своей оrром:ной склы, просто 
бли1кое и постоянное у•1астие в са- не дума.я о пей, то роеточе.х сор-
)!ОМ пrе:зрснпоУ: и:зданпп того вр~- ~. то дерево с корнем вырвет, 

1'сnя. В 1858 r. еще жnв бы.1 Са.1rы· все - С одпвахО'Вой .n:епостью и да-

же :разницы между этими дейст­
виями не чувствует. Мноrо Ваи ст 
6vra дано. Антон Павлович, vнo­
ro и спросится. Сила - это саио 
ссбой. }!о сила бьrвает мрачна.я (Д')­
стоевск.ий) я ясная ('Голстой до 
своего повреждения). Ваша сила 
ясная, и в этой ясности ручатель· 

сnю, что элу опа ве nос..1ужит, не 

может послужить, за что 6ы Вьt 
ни взялись, что бы пп задумали. Я 
был поражен Вашей пеиспорчев­
постью, потому что пе знал школт.~ 

хуже тott, которую Вы nроходил~r 
В cHOBO!oi временн:11, В сОсколках) 
и пр. Потом поп.ял, 'IТО иначе и не 
:иоrло быть, - эта rрязь не иоrла 

.к Вам пристать. Школа, однако, 
сделала что :иоrла, приучила Вас к 
о6рывочлости и к прогулке по до­

роге пе зна!.10 ку да я не знамо 

зачем. Это пройдет, должно прой­
ти, Вы будете не только не сJiу­

жптъ злу, а прямо служить доб­
ру. Cairo собой это выйдет, и то· 
rда б~русь предсI<азать Вам бле­
стящую будущность. Но примите 
хоть к сведению советы человека, 

поседевшего на литературе, - пе 

возврашайтесь ни на минуту .па тот 

путь, с которого сошли, поrибнt\те 
там ... :.. 
В этом 3амечателъном письме, п.ро­

никнутом не rолыtо 60.1ьшо~ .~юбо­
вью к t.fexoвy, яо и большо1t трево· 
rой за ncro, опасения ?У1ихаяловско· 
ro выражены в несколько общей и 
неопределенной форме. Он говорит о 
сзлв :., о сс.1уженин добру), одна ко 
это оовсем пе пародпические форму­
JIИ'ровкя. Это дань цензурной осто­
рожности и еще дань стакту•. Ми· 
Iай"1овскнtt не .хотел с-rавиrь пря­
ыо :все точки пад <n:t, хотя и nвc.ui 
с полной искренностью. 

Чехов превосходно пони.мал, о 'lеИ 
идет речь. Оп ответи.п письмом, ко· 
торое подействовало па Михайлов­
скоrо, Rа.к у1пат холодной воды. Че­
хов писал, что из сНовоrо времени• 
не уйдет и 0Т1101uений с СуворипЪf)( 
не разорвет. 1Iехов писал, что иет у 
неrо опреде.11енной веры в сдоброt. 
Друrимн с:rовами, Чехов дал попять 
Михайловспому, что не хочет оя де · 
л&ть вы6ора мЕ>жду лагере:и: буржу· 
азной демократии к лагерем: либе• 
ра.'IЪНО-реа1tЦ!tОННЬl'М, И ЧТО В сСе­
верП~Jl вествИ'Ке) ряд()М с Мпхай.'IОВ· 
екни п друrнм:и представителями пе­

редовой по то!.rу времени лнтераrу· 

ры оп может чувствовать себя та1t 
же свободно п nсзависпмо. ик и в 

сНовом времени•. 

Второе письмо Мнхайловс.коrо зву­
чит совсем по-иному: очень сухо, с 

ноrnамк враждебности: 

сНе С'Rрою, что Ваш~ письмо ке­
:ях огорчило, до чего Вам вuрочеи, 
хояечно, дела нет. Я яичеrо не м:о­
rу возразить против отсутствия в 

Вас опрrде.тенной веры, - па нет 

х . .суда xer. Не считаю <:е6я. раау-

меется, s rrpaвe касаться Ваших 
.u.и•1ных чувств к Суворнну... Не 
ипдиферентны Ваши рассrtазы в 
сНовом времени:., - они прямо 
слу~кат злу:.. 

Так окончилась попытка Михай· 
ловс1:оrо открыть глаза Чехова на 
rнусяую компанию, в которой ов я11-

ходился, на политическую роль, ко­
торую иrрало сотру динчество Чехова 
с Сувориныи, и на развращающее 

влияние сувориясхой школы. Мож· 
но лн судить Мпхайловскоrо за тре­
вогу, которую ои испытывал, видя, 

что новый огромный свежвit та.лапт 
блуждает в дрем:учеи ;secy1 Можно 
ли укорять Михайловского за то, что 

оя попытался толкнуть Чехова яа ту 
дорогу, иа кото·рой иаходttлн~ь в это 
время с:ыладmне братья' чеховскоrо 
поколения? 

IIслъэя сказать, что Чехов в это 
вр~:ыя, в эти важнейшие д.11я всеrо 
ero бу дущеrо развития: годы, дейст­
вительно никаких взглядов яе име.JI, 

был действительно безраедuчен а tt 
<добру) демо1tратии и к сэлу:. реа.к· 
ции. IIесколько позже, в 1891 r., Че­
хов так формудировал свои вогля.!IЫ 
в письме к либеральному поэту П.~rР- ­
щееву: сrl>ирму и ярлык я считаю 
пре.драссулкои. Мое святая свя­
тых - это человече.ское те.'Iо, здоро­

вье, fи. та.,1ант, вдохиовеnие, любовь 
я абсолютнейшая свобода - свобода 
от силы и лжя, в чем бы пос.'Iед· 
пле две пи в·ыражалнсь:.. Плещееву, 
конечно, эти слова очень поправв· 
лись, - па то оп и был пок.ла.днсты:ы 
либералок. Но разве пе .яспо, что в 
условиях тоrо времени эта форму.'Iа 

вопреки иаvерения.х carroro Чехова 
совпадала с суворипсttой платформой 
политичес~tой беспринциппостц 7 .• 

• 
RритК'lескяе статьи Михайлов<:.ко· 

ro о Чехове (в этом не трудно убе­
диться, просмотрев их) совпадали в 
основных своих ИЫС.'IЯХ с его ПИСЬ· 
:иамп. В статьях то же признание оr­
ромноrо таланта Чехова., та же тре­
вога за неrо, то же требование вы· 
брать опредсJ1енп1,1й идейный путь. 

Конечпо, эти статьи бьr.'Iи в очень 
:ыноrо!.! спор.пы, они я въrзвали с-пор, · 
преtдо.1жающнttся в сущпости до па­

шrrо времепи. Тов. Валериан Поляn­
скиn пишет: сО Чехове всегда. сnорп­
ли. Одпя: виде:ти в нем бoJiьmoro п 
топкого художнпха с проникповеп· 
я:ыы взг:~ядо:!i в глубины жизнп. 
Друrие, яаоборо'r, счИ"Та..'lя ero пи~а­
тс:rе!( леrким, ско.1ьзящпм по поверх­

ности общественных явлений:11 . Ми· 
'!ай.<tовсrtнй, на паш в~гляд, пра.nИJ1Ь· 
пее определял предмет <:пора. Оя пи. 
сах: ctiexoв - большой таJrант. Это 
факт общепрязпl\ппый, яо почптате­

ди таланта. r. Чехова делятся и& ne 
rpymrы. Одня возводят свое1'6раз­
ную иаиеру ero писания в. принцип. 

в TO}i[ .6e3f)33JIR~ИИ .и ()eayчatт:im,- .С: ' 

которыми r. Чехе>в направляет свой 
превосходный художественаый аппа­

рат яа ласточку в самоубийцу, на 
муху и слова. па слезы и воду, яа. 
красные и всякае друrяе цветки. оив 

видят новое откровение, которое ве· 

ЛИ"lаЮТ среабЯЛИТ&UИей дей~ТВНТеЛЪ• 
востя:. и сnаnтеизмои» ... Друrие. nа­
проtив, скорбят об этой неразборчи­
вой ра<:трате большоJ:10 таланта.. Я 
принадлежу к числу этих последних. 

Высоко ценя большой: та.1ант r. Че· 
хова.. .я думаю, что если бы оп рас• 
стался со своим безразличием и без· 
участпех, русская литература н:'.feJia 

бы в ero .11нце яе только большой 
тала'НТ, а. а 6ольmоrо писв.теллt (со­
чинеиия, т. VI, стр. 1 044) • 

В этом литературном споре 80·I я 
начала 90-х годов борьбу за '~ех.:1ва. 
вели в о<>щем две rруппы : мелко6ур· 
'\tуазная рапикальпая демократия, 
которую возглавлял Михаn.1овский, 
и .uиберв.льпая буржуазия, которую 

возrлавлял в данном случае нововре­
ыенtц Сувория. Но ведь это была яе 
толь.ко борьба за Чехов.а. Это был и 
спор по вопросу о роли обществеп­
поrо w:ировоззрения: в творчестве пл­

са.теля. Михайловский доRазывал, 
что отсутствие определенноrо миро· 
возареиня угрожает оскудением ху· 

дсжествеипоrо творчества, н писате­

лю надо разобраться в политических 
основных течениях н сделать свой 
выбор между сдобромt и сз.лои,. А: 
Суворив, Jtoтoporo в этом вопро~ 
подде ~жнва.ла диберальная крпти1tэ., 
поощрял безыпейвость и политиче­

СRОе беэрат~:ичие Чехова в интересах 
воtюврехе:яскоrо спарла.м:ента. ыне· 
ННЙ). 

Мы пе заRИ}.{аемся сейчас ООЩ"Й 
опея1tой Михайловского как :в.ритяка. 
и согласиы с тем, что в критической 

ero деятельности было очеяъ Ыii~ro 
ошибок и слабых ы~. въпекавших 
из пародпя'Ческой его позиция. соrла.­

свы и с тем:, что },f пха.й.'Iовски·й п~­
,цqоцеяпл: Чехова, по вот по этому во­
просу о веооходпмости для Чехова. 
стать ближе 1t по.'lитическоtt деttст· 
витеJIЬ11остя, f)QЗобратъся в ней, pi\· 
зоrватъ с суворявски:м: лаrерем и его 

литературной школой, примкнуть 1t 
передовым ttpyra:ы руоской общест­
венности в интересах художествен· 

ной ero работы вс-Я правда была., ко­
нечно, на стороне Мнха.йловскоrо, и 
в суровости этоrо Itритика было боль· 
me любовиоrо впЮlаяия, больше чут-
1tости х :иолодому писателю, больше 
тремrя эа ero дальнейший путь, чем 

во всех с.п~вословиях буржуазпо-ли­
бера.JIЬпой и 11ововрем~н-с:ttи-реа.1tц.и­
ояной xpnнitи, в юх полИ'ТWJеской 

стерпюrостtt'. Одна.Jt~ либера.лъяые 
укоры МпайловС"Itwу ~'Iожи.1wсь 11 
прочную буржуазную традпцпю, и 

очепь отракио, что тради~ция ета 

дожw;1а до яаmп пней и без вc.я:­
JtOl'o :~r:ряткчеомr~ пере"Смотра вошла 

в: ~t· иашу ~ветсху~ JtPIПliIQ\ 
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