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я  нелестное мн'Ёше, чти она оглаяается  
крайней необразованностью, невЪжествомъ 
вялостью мысли. Однако, и г.^  Трачев- 
СК1Й не хочетъ лиш ать Накошу*надежды  
очнуться и тутъ  же добавляетъ, что 
ара всехъ недостаткахъ русской мо­
лодежи, въ ней неискоренима ^ т и ­
таническая жажда знаны и нросве  
щен1Я ‘ . Н у, если такъ, то и но мнеш ю  
г. Трачевскаго На кеша имЬегъ всё ш ан ­
сы очнуться. Чего же больше? Черты со­
временной молодежи выставляетъ и г 
Дедловъ въ своей повести «Саш енька». 
Саш енька только нисколько постарше  
Никеши, но п о к о л о тя  ихъ подходятъ 
нодъ одну общую характеристику. Онъ 
точно такъ же занимался прожигашемъ 
жизни и точно такъ же очнулся внезапно 
и неиредвидЬнно. По трясенный нЬсколь 
кими выдающимися собьшями жизни, онъ 
идетъ къ учителю жизни ... въ лице ко 
тораго авторъ слишкомъ прозрачно вы­
ставляетъ Л . Голстаго. После свидашя  
съ послъднимъ Саш ен ька стремительно 
выходитъ ,,перерожденнымъ и обновлен 
н ы м ъ ", точь въ точь Н икеш а после 
словъ ,,девуш ки въ черномъ п л а ть е * .

Если судить ио нашей литературе, то 
порокъ въ наши дни хилъ и неустой- 
ЧИ8Ъ,  а  добродетель въ лицЬ-ли вели- 
каго учителя или девуш ки въ черномъ 
платье подстерегаетъ каждаго греш н ика. 
Э га эпидемж обновлена з а х в а ты в а ть  
даже людей зрелаго возраста. Вы най­
дете ее въ произведенахъ Потапенко.

Лю бовь-4)  и^Чехова („ Д у э л ь 4; ) .  Уж ъ, 
каж ется, на что 8 ылъ крепыш ь Бряца-  
ловь иъ ром ъЪ Потапенко „Любовь**. 
Не то что Некеша: человЪкъ подивпнй, 
кулакъ, крепостникъ, во н е тъ , а его 
сломала а обретала на путь астаавы й

, , девуш ка въ чернзмь платье*4.
Но, господа, гдЪ же все эти <оч 

нувш1еся Н и ке ш и >, «иерерождевные С а­
ш еньки», «обновленные Бряцаловы>? 
Оторвитесь отъ книги, оглянитесь кру- 
гомъ и вы увидите не то. Никеш а съ 
товарищами винтитъ на пропалую; по 
прежнему куралеснгь Сашенька, а Бря- 
цаловъ, заоывъ свою Н аташ у и бросивъ 
бездоходное имЬше, живегъ вь столице 
биржевымъ дЪльцомъ и открыто еодер- 
житъ любовницъ. А  молодежь наша, при 
всейея «титанической жаждЬ знани» по- 
прежнему не развита и невежественна

Зачемъ же насъ обольшаютъ иллюзш- 
ми? Неужели литература наша готова 
возстановить забытые принципы:

Тьмы низкихь истинъ намъ дорол.е 
Насъ возвышающий обмань.

Н етъ , не дело литературы фалыни- 
вымъ сантиментализмомь закрывать глаза 
себе и обществу на всю серьезность оо 
щ ественнаго явлены , разъ оно призна­
но. Подобные пр1емы вь литературе до­
к а з ы в а ю т  только всю глубину болезни, 
всю силу условной лжи, проникающей 
нашу жизнь и оощественное созааню. 
Не будемъ забывать, что идиллическая 
и буколическая поэзш удЬлъ сачы хъраз  
вращенныхъ энохъ. Но когда обществен­
ное сознаше, общ ественная совесть де  
лаютъ серьезное усил1е, чтооы иобороть 
внутреннюю неправду ж и з н и , ови прежде 
всего отказываются отъ искусственна^) 
прикраш иьаш я действительности. Только 
ложный идеалнзмъ надрывается надь не 
разрешимой задачей дать плоть и кровь 
своимь искусственнымъ отвлечешямь, гад­
ливо отворачиваясь отъ нескладицы в 
уродливостей действительности. М стин- 
яое искусство учатъ насъ на все смот­
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р'Ьть открытыми глазам*.
Литература всегда должна говорить 

правду. Но, возразить вамъ, разве с л у ­
чаи возрождены и обновлены невозмож­
ны? Мы этого не говорвмъ. Они возможны 
при осу щ ествлевы изиЪствыхъ услов1й, 
невозможны оезь пихъ в во всякомъ случай  
представлнютъ явлены исключительное. 
Соблюдены ли эти условы въ произведе­
н ы  хь, которыхъ мы касались? Для насъ 
становится возможнымъ и полезнымъ то, 
что очнулся Раскольнвковъ поели долго 
тяготЪвгааго надъ нвиъ кошмара. А в -  
торъ раскрылъ вередъ нами всю глуби - 
ну, весь адъ того мучительнаго и слож- 
наго душевнаго вроцесса, который пра­
вел ь его къ перелому въ жизни и созна­
н ы . Но чЬмь, кромБ произволаавторовъ, 
обусловливается возрождены всЬ хъэтихъ  
Н икеш ь, Саш енекъ, Брацаловыхъ? Ука- 
завъ ли по отвош еш ю къ ннмь залогъ 
возвожнаго вхь обновлен1я, в н у тр е н н е  
нроцессъ его, соблюденъ ли законь до- 
статочваго основаны.' Наши авторы за- 
трогвваю гь общее явлены: нравственный  
унадокъ молодежи. К акъ всвк1Й худож- 
никъ въ ихъ положены, она должны из­
брать частный случай, и, если онъ нор- 
маленъ, при помощи его изображать об­
щее. Но кто же отнесетъ къ области 
нормальнаго обращеше Никеш и или С а ­
шеньки на путь истинный. Оно неесте­
ственно, непонятно, художественно не- 
обосновано. Для полноты картины, для 
большей правдивости ея ихь лучше бы 
ло бы оставить такъ, какъ они есть, ц» 
томь пути, накоторомь они стоять вмЪ* 
стВ съ остальною молодежью. Или авто- 
рамъ не хочется говорить обществу горь­
кую правду ? НЬтъ ужъ лучш е говорить 
такимъ яаыкомъ, какимъ говорить о « н а ­

ни современнаго общества Л . Толстой, 
хотя бы въ его «Крейцеровой С онат**. 
П у сть  языкъ этотъ жестокъ в безпоща- 
денъ, порою несправедливъ, но онъ по* 
трясаетъ, потому что за нимъ чувству*  
ется евла н мужество идтв до конца, 
не сглаж ивая ж итейскую  пошлость, не 
закрывая глазъ на глубину в серьез­
ность зла. Но ны н еш нее покол'Ьше боит­
ся всякой настоящ ей салы, слабость ус* 
покавваетъ его д уш у ; фальшивый мотввъ 
убаюкиваетъ встревоженную совесть.

Одиако надо сознаться, что къ луч­
шему атвмъ путемъ мы не прндемъ ни­
когда. Ноставленъ вопросъ объ ум ствен- 
номъ и нравственномъ уп ад ке современ­
ной молодежи. Прежде ч'Ьмъ говорить о 
првчинахъ зла, о мЪрахъ борьбы съ н а м ъ  
мы должны установать правильную о ц е н ­
ку явл ен ы . Настолько ли оно серьезно, 
несомненно, устойчиво, чтобы стоило его 
особенно выдвигать? И  что же? Т е  же 
самые, кто первый подннмаетъ вопросъ 
объ упадке, первые спЪ ш атъ в съ  ого- 
воркамв о «титанической ж аж де зван ы »,  
иоказавъ оданъ уголъ картины, сп е ш а тъ  
затуш евать остальной фонъ. В ъ наш ахъ  
глазах ь торопливо совершается обновле­
ны  те х ъ , объ упадке которыхъ насъ  
только что приглаш ала сетовать. И мы 
остаемся съ прежнею неуверенностью  
мыены, съ прежней путаницей въ голо­
ве. Кто же поможете намъ разобраться 
въ ней, есла не литература? Это ея 
законная, коренная задача, но чтобы в ы ­
полнить ее она должна помнить одно: 
чтобы правдой кончить, нужно и начать 
с ь  правды прямой, неприкраш енной, хо­
тя бы и жестокой правды.

М Плотников*.


