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П1Я. Они не потозрЪвалп даже, что у науки 
есть свои границы, переходить черезъ кото­
рый она не имЪеть права; они и знать не хо­
тели, что паука можетъ иметь свою цель 
«Изучайте природу, чтобы быть ея юспо- 
диномъъ,— сказалъ Бэкон ь, и схоластика рух­
нула. XIX вЪкъ на стороне Бэкона.

Если читатель зналъ все это,— тЬмъ лучше 
для него. Но я полагалъ, что ис лишнее дело 
папомппть ту точку зрешя, которую велите 
люди новаго временя считали за единственно 
истинную и которая такъ жесгоко осмеивается 
ц пренебрегается вь наши дни. Надо будетъ—  
я приведу этихъ иллюстращй множество, буду 
приводить ихъ прямо дюжинами, а пока по 
зволю себе отъ нашего молодого схоластиче- 
скаго ученаго перейти къ пашимъ молодымь 
схоластическимъ беллетристамъ. Ихъ много и 
самымъ моднымъ пзаметнымъ изъ нихъ является, 
конечно, г. Потапенко, 5-ой и 6-ой томы сочи- 
нев1Й котораго только появились на рынке.

Впрочемъ, зачЬмъ нападать на г. Потапенко? 
II такь ужь его имя треилютъ по всемъ га- 
зетамъ, и такъ уже г. Скабичевшй заявилъ 

!какъ-то, что онь, г. Потапенко, не пишетъ, а 
1 шарлатансгвуетъ. Я думаю, что за редкими 
исключешями ни одинь изъ молодыхъ белле- 
тристовъ не свободенъ огъ схоластики и схо- 
ластическихъ пр1емовъ.

Сгранное дело! Стоить мне только прочесть 
любое изъ произведепш гг. Ясинскаго или Но- 
тапенки, или некоторые ^разсказы г. Чехова, 
или стихи и по:*мы г. Мережковскаго,— какъ 
для меня немедленно же становится очевид­
ным^ что я имею д'Ьло съ людьми положи­
тельно талантливыми. Хорошш, иногда пре­
красный языкъ, блестящи! стихъ, картинность 
пзложешя и пр. говорить мне, что люди пишут!» 
какъ слЬдуетъ и даже имЬютъ право писать, 
по вместе съ темь, за самыми редкими исклю- 
чешями, я чувствую какую-то пеумвлетворен- 
ность. Благодарный автору за то, что онъ даль 
мне возможность приятно провести время, за* 
пнтересовгвъ меня трогательнымъ оиисашемъ 
сердечпыхъ мукъ своихъ Наташъ, Сонечекъ, 
Любочекь и т.-д.— я ни какъ не могу не за­
дать себе вопроса: «къ чему собственно все 
это пишется/ А какой кому изъ «того ирокъ? 
А не лучше-ли было взять и но писать этого 
и па место описанш сердечныхъ мукъ Наташи 
дать мне знакомство съ такимъ фактомъ или 
явлешемъ жизни, которое мнЬ пригодилось бы 
какъ человеку и члену общества». Что гово­
рить,— «занятно» цишетъ г. Потапенко, только 
все же эта запятность иичему другому, какъ 
времяпрепровождешю пе помогаетъ. Въ этой 
занятности все горе. ВЬдь даже и схоласти­
ческая аргументащя могла быть очень занят­
ной, но это нисколько не мешало оставаться 
ей схоластической. Вотъ если бы иаша чита­

ющая публика смотрела 1т1снцги и [юГчтен1е 
какъ на серьезное дело, то и писатели подтя­
нулись бы, потому что и славы имъ хочется, 
и денсгъ имъ надо, да и писать они могутъ, 
будучи людьми даровитыми. Но .духъ безвре­
менья овладЪлъ ими,— и въ результате: «пи­
сатель пописываетъ, читатель почитываетъ».

Сущность схоластическаго пр|‘ема въ белле­
тристике сводится къ тому, что въ героевъ воз­
водится какой-нибудь неинтересный даже муж­
чина, а въ героинь— какая-нибудь неинтерес­

ная даже дама или барышня вроде Наташи изъ 
«Любви» г. Потапенко, или гувернантки изь 
послЪдняго романа г. Лугового. Дальше все 
идетъ какъ слЪдуетъ. Герои и героипи попа- 
даютъ въ положешя иногда глупыя, иногда 
интересяыя въ буквальиомъ смысла этого сло­
ва. Идетъ описаше мукъ, треволнепш и поцЪ- 
луевъ. А въ результат^— всего этого могло бы 
и не быть.

Не характерны эти произведев1я и такъ 
далеки отъ науки, какъ будто писаны они 
еще во время сущесгвовашя управы благочи 
шя. Въ то время какъ западные лучине белле­
тристы решаютъ въ своихъ повестяхъ п ро- 
манахъ вопросы религш, нравственности, фи 
лософш— наши схоластики разводятъ психоло­
гическую канитель, скучную и неубедительную. 
Въ вид  ̂ иллюсграцш — два слова о длинномъ 
романе г. Потапенко «Любовь». Бледная лич­
ность— Наташа выходить замужъ за сграннаго 
молодого человека. Странный мололой чело 
в1къ быль когда-то преисполненъ олагород- 
пыхъ побуждена и мечталъ осчастливить му- 
жичковъ. Но мужички, какъ водится, несколь­
ко разъ поднадули. Странный молодой чело- 
векъ обиделся и почувствовалъ въ душе де­
моническую ненависть и злобу. Демоническое 
настроеше выразилось, впрочемъ, въ томъ. 
что онъ началъ обирать мужичковъ какъ лип­
ки. Наташе онъ показался «особеннымъ», 
«исключительными, «героемъ». Влюбившись 
въ него, она какъ слЬдуетъ повенчалась и 
потомъ задумала переродить своего муженька 
при помэщи всепрощающей любви. Следуюгь 
сцены ревности, супружескихъ ссорь, родиаъ, 
крестипъ, болезни. Наконець странный моло­
дой человекъ, какъ и следуеть, перерождается 
и перестаетъ драть мужичковъ.

Я прошу читателя ответить на простой 
воиросъ: характераа-ли эта тема для жизни? 
въ пей-ли, суть по крайней мЬрЬ частичка 
сути нашего б ы т ?  Огъ этого-ли мы страда-



смъ, этимъ-ли ми живемъ/ Чему мы можемъ1̂ 
научиться во всей этой каиитсли? Какъ со­
вершенно вЬрио замечено, «Любовь» г. Нота- 
пенки —это ссмипарская задачка. Все равно,какъ 
вь гимназ1яхъ пишутъ сочинешя на темы, ни­
кому ненужный и никому неинтересныя для 
упражнения нъ слог-Ь— такъ пишетъ ц г. Пота­
пенко. Все равно, какъ люди сидятъ но 10-ти 
летъ въ архивахъ, ни разу не спросивши се­
бя, къ чему, зачем ь, чго изъ этого выидетъ, 
— такъ сидятъ и г. Потапенко и г. Луговой 
за своими романами. А, повторяю, что судя 
по нЬкоторымъ ихь-же собственнымь произве- 
ден1ямъ, они могутъ сочинять действительно 
прекраспыя вещи.

Высказавъ откровенно свое мнеше, я обя­
зуюсь подробно доказать его. Эго гЬмъ болЬе 
необходимо, что если трудно и не къ чему 
спорить о значеши слова «польза»,—-то споры о 
томъ что дЬйствптельно полезна и без полезно 
могутъ быть очень продолжительны.

Съ какой точки зрЬшя могутъ интересо­
вать меня, наир., муки какой-нибудь добро­
детельной Наташи? Добродетельная Наташа 
очень любила свою канарейку и звала се Ми- 
ми. Мини въ одинъ прекрасный деиь вспорх­
нула п улетала въ раскрытое окно, въ чемъ 
бсзъ смягчающихъ обстоятельствъ былъ випо- 
ватъ сердцседъ-канарь. Отъ этого самаго об­
стоятельства, видя такую злостную птичью


