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1 выаднть научно-потлярний «Вестникь 
воешпашя». предназначенный длл ради* 

(Телса и воспитателей.
| Задача журнала правильно установить 
вопросы воспиташя въ сем:! и пколе и 
помочь распространенно въ руссъочъ об- 

I шести! свЬдешй, основанных ь главнымь 
образомь на (степвенно-исюрпческихъ 

! даннытъ. Сообразно съэтимъ. программа 
'журнала будегь Тикая: орпгинальиыя в 
!исрсводния статьи о вчспитамш кртико- 
историчсск я статья; мслш сообщсшя о 

! рефераты, хроника, биГ<л1о1раф1Я, а въ 
, приложении — очерки, разсказы воспоми- 
|наи1я и т. д. Гсдакюромъ издатслемъж'р- 
нала Судетъ д-ръ Покровск й, а у част*© въ 
немъ примутъ профессора и нреподавателп 
мосиовск1е, гг Апучшгь, Грйнмугь, Дриль> 
Звересъ, ^ографъ, Ключевсшй, 11. Мил
лер ь, Филатовъ, Фохтъ, Зрисманъ, Петер
бурге^ профессора гг. Доброславинъ и 
Лесгафтъ, изъ Харькова проф. Ковалев- 
сшй, азъ К1ева—проф. Сикорсшй и Гейнъ.

«Весшикъ воспиташя» будегь выхо
дить солидиыми книжками восемь разъ въ 
го.'Ъ, а именно — въ первые четыре и въ 
посльдше четыре месяца года. Летомъ пн- 
тересъ къ чтешю ослабеваетъ; летомъ 
всЬмъ надо отдыхать, даже и воспитате
лям; будетъ отдыхать летомъ и «ВЬст- 
пикъ».

Цена журналу предполагается весьма
достуцпая.___  .______________

• — .—
Вышла вторая книжка московскаго «Ар

тиста*, составленная едва ли еще пе луч
ше, чемъ первая, о которой «Новое Вре 
мя» уже дало вполне заслуженный хоро- 
Ш1Й отзывъ. Въ первой книжке больше 
были заметиы кое-каше пробелы нисклю- 
чительныя односторонности (особенно въ 
музыкальном ь отделЬ), теперь эти греха 
чуветвуются гораздо меньше. Но части ри- 
сунковъ во второй книжке имеются — 
милыя картинки — сЫил стыня» Фр1ана, 
въ парижской типогравюре и «НерЬши- 
тельность» Куманса, хорошенькая иллю- 
страц1я къ «Лебединой песие» г. Ац. Че
хова. модные цветиые рисунка — виньет
ки, напечатанныя на самомъ тексте, по 
французской моде, и, пакоиецъ,* прекрас
ный портретъ Г. Н. Федотовой, сопровож
даемый тремя ея портретами-въ разныхъ 
роляхъ и ея же д-Ьвичешшъ портретом ъ: 
снимки превосходно выполнены мюихен- 
ской фототишей АльГерта. Вообще, все ри
сунки, какъ и нодобаетъ «Артисту», сде
ланы артистически.

Тексгь журнала очеиь разнообразен*. 
Въ голове книги поставлена лирическая 
сиена Шиллера «Приветствю искусства, 
написанная въ 1804 году, для встречи ве 
ликой княгини Марш Павловны, сестры 
императора Александра I, только что вы
шедшей тогда замужъ за насйЪднаго прин 
на Веймарскаго. Переводъ сцены очень 
недурно сдЬланъ г. Арбениным!» — арти 
стомъ нашего Малаго театра, если не оши
баюсь. НагЬмъ идегь продолжеше иерево 
да «Донъ Карлоса»; о немъ можно будетъ 
сказать что нибудь лишь по окончаши 
всей пьесы. По чисто литературному отде

лу имеет я г.ъ «Артте* хоротеиьмй 
разевать г. И. Шелова «Кордел !Я»; вещь, 
пзпмганпая съ сгрт.чиыиъ, до«**родуншымъ 
юм ромь. !!;г:ст.'я;:;ая пь хоепп̂ . поста
новка «Макбета» ьызвала въ «Артясте» 
интересную и д!льн}К» патью паыепо 
шешшролога, проф. Стороженко. Въ ре
ши*сера;о*ъ отделЬ пом̂ !̂̂ сиъ любопыт
ный отчетъ о чудесахъ театра, быв.ьаго 
недавно на берлинской вынавк*».

Перехожу къ нан'-олЪе слабо! пасти 
«Артиста» къ его «Современному обозре- 
ШЮ» и «Хронике*.

Молодой журналъ видимо еще не мо
жете» ор1СНтироватьея въ вопросе: какъ 
ему быть съ текущими повостями театраль- 
наго и музыкальней) м1ра. Отсюда—коле- 
Оашя и разнохарактерность статей. Ря
дом* съ отчетами о вешахъ, действитель
но достойныхъ вмимашя, помещаются ре- 
портершя потуги на критику и рецен- 
зш о такихъ произведешяхъ, которыхъ 
лучнцй уделъ—молчаше и забвеше. Когда 
ежедневный пли еженедельный органъ пе
чати стремится дать отчетъ о всемъ по- 
вомъ въ артистическомъ М1ре, — мы это 
понимаемъ, сдО'Зряемъ. По ежемесячному 
«Артисту?, имеющему основательную пре* 
тензш сд’Ьлаться соладнымъ вкладомъ въ 
бмблютеки театраловъ п любителей, надо 
быть построже въ свосмъ выборе и не 
увлекаться репортерскими стремлениями. 
Несомненно. «Артисть» должень акку- 
ратнейшимъ образомъ следить за деятель
ностью театровъ и музыкальны\ъ залъ, 
но, по прошеств1и месяца, онъ долженъ 
дать результать своихъ наблюден1Й пе въ 
виде отдельныхъ, случайныхъ реаенз1Й, а 
въ виде обстоятельпаго обзора, въ кото- 
ромъ была бы соблюдена надлежащая пер
спектива п всякому явлешю искусства 
было бы отведено .подобающее место. Съ 
течешемъ времени, «Артистъ», вероятно, 
и добьется постановки своего «текущаго» 
отдела на должную почву.

Въ прнложенш ко второй книжке напе
чатаны «Иодъ властью сердца» г. Лады- 
женскаго, «Разладь» г. Вмкт. Крылова и 
«Лебединая песня» («Калхасъ») Ант. Че
хова.

Я—въ долгу передъ «новыми веян!ями» 
въ нашеиъ Обществе искусства и литера
туры.

Недавно во внутренней жизни этого об
щества произошла револющя, послед- 
етв1емъ которой былъ выходъ некоторыхъ 
прежнихъ деятелей и вступлеше новыхъ. 
Немъ вызвана была эта револющя, мы не 
знаемъ и вмешиваться въ семейныя, такъ 
сказать, дела, не имеемъ никакого права, 
цока сами участники ревблющи считаютъ 
нужнымъ молчать, Нась могутъ интересо 
вать только внешнее, публичные резуль
таты того, что совершается въ недра чъ 
частнаго общества^

Повыл веяньягоъ Обществе искусства н 
литературы сказались прежде всего его 
намерен емъ поднять «научное развгпе» 
оиер1Ю-драма1ическаго \чилища, которое 
еостоитъ при Обществе. Для этого конфе- 
ренцш училища пачала устраивать еже*

ппельпо «исполоительпые умепач^гк^ 
вечера* я сж* а1гя*но —  «си аш и ски  :
уПраЖ1!еИ1Я> уЧеНИКОНЪ. ВЪ 0}ВСуК1ВШ |
не т лько членов!. Ойиепва, по и пред ■ 
ста.титчл. Я моекппекой прес ы». Вь эю<ъ 
приглашеш* П{е1 т̂а!шгел< й не б̂ .мо бы 
ничего огоГинлаго п нопаго, если ы вь 
своемъ !.ирк л̂я| е чилишо не добавило ио 
адресу гг реиенленювъ следующее:

«Лрасутав^л наозиаченныхъвечерахъ, 
если бы вы признали иолелнымъ сделать 
какш нибудь > к.тзашя, понферешня \чи- 
лита прогип» вась 'сооОшаа та';опыя«» 
письменн) г% директору училища, для о'»- 
с)жден1я оныхъ въ ближайшемг заседай о 
Существа».

Оставляя въ стороне досадныя «тако*| 
вы^* и «опыя», кл» кот рымъ училище! 
витимо чувствуегь греховную склон-[ 
пость,—посмотримъ па самую суть ли* ез | 
наго предложен я конферев 1И, чтобы ре-1 
цензенты «письменно» сообщали ей свои 
взгляды на исполиеше учецияовъ учи
лища.

Попробуеиъ отнестись къ этой просьбе 
<Га!51н ро51Й5 аи1алЬи5 оп5», т. с. «оста
вивши околичиосги лжпвыхъ устъ», ио 
выражеи1ю римскаго поэта. Выходить, что 
коиферешйя просить рсцсизентовъ бывать 
па )ченически\ъ вечерахъ, но ничего не 
печатать о иихъ, а составлять письменпыя 
критики спещальпо для. заседаний Обще
ства.

Это очень лестно для гг. рецензептовъ, 
но въ то же время и очень иеудобпо, осо
бенно при ныиешнемъ изобпл1Н театровъ 
въ Москве, т. е. при изобилш того мате- 
р!ала, которымъ рецензеитъпе только <мо- 
жетъ» (имеетъ право), но и. «должепъ» 
пользоваться Не хватить рецейзенту вре
мени отправлять почетную должность се- 
кретнаго «письменнаго» судьи. Думаю, что 
и конференшя отлично донимаегь это, а 
потому и прихожу къ выводу, что ея лест
ное приглашеше въ секретные судьи—въ 
сущности просьба не считать ученичесше 
вечера подлежащими печатному обсуж- 
дешю.

Сколько знаю, вся «спешно» пишущая 
браш Москвы такъ это и поняла, а пото
му сведешй обь успехахъ «научиаго раз- 
внт я» учениковъ Общества искусства и 
литературы не видно нигде. * Поздравляю 
конференшю съ достижешемъ цели.

Перехожу къ тому, что не является се- 
кретомэвъ деятельности Общества. Зто— 
концерты «фкестра товарищей» подъ 
управлешемъ г. Литвинова, скрипача, кон
чившая недавно, съ золотой медалью, 
курсъ въ петербургской консерваторш.

«Оркестръ товарищей» играетъ видимо 
съ большимъ увлечей1емъ, съ любовью къ 
делу,— вотъ и все, что можно пока ска
зать о немъ. Въ данномъ случае насъ ин- 
тересуетъ не техника гг. товарищей, а со- 
щальное, такъ сказать, значение ихъ орке 
стра. Втотъ оркестръ является небывалою 
у насъ доселе «музыкальною артелью 
(оркестры, путешествующее по кунече- 
екммъ свадьбам», въ сч тъ, разумеемся, I 
нейдугь: тамъ капельмсйстеръ всегда ска- 1 
зывается хозяиномъ-кулакомъ)./<-/ ч
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