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Нъ пятницу, 3-го ноября, шла въ бенефисъ г-жи Калмыковой ком»*д1и Л и­

хачева «11». родстненныхъ 0бъят1яхъ». Мы давно уж ь убеж дены, что ч1.мъ 
мси^е человекъ хочетъ быть несчастнымъ, Т'Ьмъ на большей дистанцы  отъ 
себя долженъ онъ держ ать людей. А названная шеса учнтъ насъ, что отъ 
прнсныхъ не такъ  то легко уйти. Невероятно только, чтобы присные, осо- 
6снно родная мать, почти безцельно проявляли столько злобы, сколько усма­
тривается изъ этой комедп*. Голь г-жи Калмыковой была подия противоре­
ч а  (Иагоева шегы), и насколько только можно быть хорошей въ такой роли, 
была въ ней хороша бенефиц1*антка. Публики на бенефисе было больше, 
ч1*мъ на нрочихъ, и бепеф ицтнткь поднесенъ вполне заслуженный ценны й 
подарокъ.

Нъ среду, Н-го ноября, щелъ «Ивановъ» Чехова. Давно ужь, со временъ 
самого Гоголя, не являлось въ драматической литература столь талантли- 
ваго ироизкедешя, и намъ каж ется просто страннымъ, что оно не обратило 
на себя внимания литературной критики. П роизведете это —первая попы тка 
обрисовать типъ ннтеллигентнаго человека нашего времени—дело чрезвы ­
чайно нелегкое, потому что, со времени падешя дореф орм енная строя, на­
сильственно отливавшаго людей въ определенный формы, прошло еще такъ  
мяло времени, жизнь-же такъ  усложнилась, что едва-едва только иачннаю тъ 
выясняться черты нравственной физыномш отдельны хъ групнълю дей (нель­
зя даже сказать сословий). типы находятся еще въ период* созидаш я. И 
вотъ, по нашему м н ен ш , причина, почему даже выдающееся современные 
писатели не могутъ дописаться до создашя типовъ. Но тем ъ  замечательнее 
всякая попытка въ этомъ нанравлеши. Нъ раябираемомъ нами произведен!»! 
два такихъ  типа: одинъ — Ивановъ, мыслящей ннищ аторъ, несомненно уча­
ствовавш и въ реформацншной работе великой эпохи, и другой—Львовъ, 
слегой исполнитель, человекъ хорошо выдрессированный моралью. Что Львовъ 
тиничевъ, въ этомъ можеть убедиться каждый, кому приходилось сталки­
ваться съ нашими молодыми интеллигентными людьми, только что вы сту­
пающими на поприще самостоятельной общественной деятельности. Мы всЬ 
немножко Львовы съ печатью высокой честности на челе, съ назойливымъ 
ригориамомъ, съ нашимъ меиоиимашемъ и и гнорироваш емъ страстей челове- 
ческихъ. Ивановъ—представитель того разряда интеллигентныхъ людей на­
шего времени, которыхъ разъедаетъ  рефлекс1я и. какъ  результатъ ея, без­
верие, а оно создаетъ три разновидности одного и того-же типа: 1) апатич- 
наго Иванова, 2) циника того рода, который схваченъ очень бледными чер­
тами Королецкой въ его произведении: «Съ двухъ сторонъ», и наконецъ 
третью разновидность, самую, можетъ бы ть, умную, которую безверие при­
водить къ спокойной ироши надо ЪсЪмт Что-же, спраш ивается, привело 
деятельнаго когда-то Иванова къ такому безвЬр1ю и апатш ? Е сть люди, 
склонные объяснять такое понижеш е духа исключительно внешними причи­
нами. Сямъ Ивановъ, не умЬя объяснить своего состояш я и страш ась сблп- 
ж еш я съ Гамлетомъ, все-таки сближаетъ себя съ нимь. Это конечно не 
верно: въ Россш Гамлетовъ н е тъ  или очень уж ь они редки, самое большее, 
что въ ней есть-—такъ это Чнцше, но за то въ ней много Обломовыхъ, и 
такимъ Обломовымъ, разбуженнымъ на пятнадцать-двадцать летъ , и пред­
ставляется намъ Ивановъ. Но теперь это уж е утомленный своей непродол­
жительной работой, а потому и раздраженный Обломовь. Многимъ, в ер о я т ­
но, непонятенъ Ивановъ съ психологической точки зретя, потому что ав- 
торъ обрисовалъ только третШ послёднГй фазисъ душевнаго состояш я И ва­
нова, фазисъ анатш  и безверия. По существу дела идея того же произведе­
на! могла-Оы разростись въ трилопго, первая часть которой должна была-бы 
обрисовать фазисъ увлечеш я Иванова идеаломъ борца и труж еника, подняв­
ши мъ его для работы; второй ея фазисъ долженъ-бы показать процессъ по- 
степеннаго охлажден!я духа, трет!й намъ показанъ авторомъ. Или наконецъ 
все три фазиса моглн-бы быть слиты въ одномъ произведении Но не суще- 
ствуетъ права требовать отъ автора, особенно драматурга, полноты. Онъ во- 
леиь отдать свое вдохновен 1е каждому заинтересовавшему его момепту. 
Остальные персонажи драмы—живым, типичны й, ннкем ъ  другимъ еще не­
затронутый, личности. За недостаткомъ м еста отлагаемъ отзы въ о сценнче- 
скомъ исполненш до следующаго номера. Н ока-же скаж емъ, что кто подоб­
но намъ изучплъ шесу такъ , что могъ повторять про себя реплики, прежде

С |^г» чем ъ нхъ произносили артисты, кто ж далъ отъ артпетовъ откровеш я, тотъ  
долженъ былъ пережить много мучительныхъ мннутъ. Говоря словами 
исполнявшейся шееы, это было «не то. не то и не то». Д. 7>.


