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С легкой руки Михаила Ко.1ьцова, по­

же:1авшего вместо прежнего «грима» на­

деть на Чехова весеJ1у10 маску, посыпа­

Jшсь, как из рога изобилин, статьи и 

книги, рьяно «доказывающие» чехоt1• 

ский «м.ажор», его «рево.110ционную со­

звучность нашей эпохе», чеховскую 

«бодрость», призывая к новой жизш1 

и пр. 

Под девизом этого нового «разгрими­

рованного», «найденного» Чехова про­

ходит бо.1ьшая часть юби.1ейного мате­

риала. 

Не 1<оторые из авторов охотно ухват11-

,1ись за кодьцовскую разrримировку 11~ 

искренней ,1юбви к Чехову. Они по.·1агз­

ют, что таким путем легче всего реаби­

литировать Чехова в r J1азах современ ­

ного читателя, приб,1изи1ъ его к этому 

читателю. Очевидно, попрежнему «тьмы 

истин нам дороже нас возвышающий об. 

ман». Пос.11едовате.1и Ко.1ьцова, как if 

по.1агается посJ1едовате.11ям, несколько 

переусердствова.ш, хватиJiи через край. 

Жизнерадостность Чехова оказывается 

неизменной и беспредельной. Статья Сы­

ромятникова «А. П. Чехов и рус,ская ин­

теллигенция» (Чеховский сборник) кон ­

чается такими словами: «Верен OCTaJICЯ 
он (т.-е. Чехов) и своему бодрому сме­

ху. .За 11есколы<о часов до смерти он 
рассказа.11 свой лос.1едний веселый ра~­

сказ». 

Вся порочность этой «веселой» тра1< ­

тс.вки Чехова выразилась в означенно~~ 
высказывании. Образ писате.1я строится 

не на ОС!-!Овании его произведений, вы­

росщи~ из определенных историчеСJ<1,1~ 
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ус:ювнй- вре~1ени, среды, 0J<ружен1111 

11исате:rн, 11с fla основании е1 о социrль-

11оii биографии, а подх,ватывается ка-

1<ой-либо единстuснiНый мслJ<ий биогр1-
фичесJ<ий фаJ<т, подходящий под зара­

нее подrотов,1енную теорию, вырывает­

ся цитата из всего конте1<ста жизни и 

произво.1ьно строится новое то.1J<ова-

11ис. 

В другой статье того же Сырош1п111-

1<ова ( « Чехов в своих пьесах и на сце­

не» - 1, Чех1:>вс1<ий сборннJ<») говорится, 

что Художественный театр со Стани­

с.,авсJ<им во r.чаве совершил жeqoJ<oe 

нас1тие по отношению к чеховским 

ni,ecaм, ставн их в :1ирических и трагн­

ческих тощ.1х, в то время как, по мне-

1111ю автора, « к оме д и й н ы й под­

х од Чехова (разрядка наша) к россий­

ской деiiс·~,вите,'11,11ост11 быд осно·в,ным и 

с1<аза.1ся с самых юных ,1ет». 

Возможное, ь та1<оrо наси.шя над че­

ловсю1ми пьесами автор об 'нсннет осо­

бенностяыи зрите.,ьноrо зала театра че­

ховс1<оii эпохи, господствующими на­

строениями «то,:i самой интедлиrенции, 

1,оторан смотрела чеховские пьесы II в 

~,:оторых она видела себя и J11обовалась 

сочувственно собой и тем самым зара­

;ка .,а театр» . 

1 IевоJJьно напрашивается вопрос: ка ­

кю1 чудом Чехову, автору этих « коме­

д11ii» , удав,шос1, стоять в стороне, быть 

нне этой атмосферы, вне этой интел.чи­

Гt:fщии, д:ш которой он п11са,'1, вне ее на. 

строений, вне Художественного театра? 

Кш<ш1 воздухом он дыша :1 11 откуда он 

сам взялся? 

llo подобные взгляды отнюдь не еди-
1111ч1➔ ы. Кру11ные и маJJые жур11а :1ы п 

юб11 ·1еii11ые ыеснцы по:1ны мажорных 

ст,1теii о Чехове. По:шое нгнор11рование 

11сторичес1<ой действите:1ьности, «бездо­

рож1, я» эпохи (по 11рави:1ьному выра­

;к с нию Кострова, см. его статью в «На 

.,ит . п осту» . № 18), из которой пышло 

чсхо,э ское творчество, характерно д:1я 

этих то.чl{ ова те .·1ей. Из юбилейной :1и~е­

ратуры останови~1ся на некоторых . а­
тсриа,•rах. 

Об'емистая 1шига Дер и ан а имеет 

сьоей задачеii ана:шз чеховского твор­

чества в связи с особенностнми его JIИЧ­

ности ( «Творческий портрет» - заг.~авие 

книги). По замысJiу автора стержнем 
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1<ниги до:1ж11а бы,1а явиться идея о диа­

.,ектическом развитии Чехова . Этой мыс­

.111 уделено много места в предис.човни, 

ей посвящена особая г.,ава, и, кро~~.с 

того, она повторяе-гся через каждые две 

стро1ш на третью. Но все же от этог,, 

она не становится убедите,11ьней. Чтобы 

конкретно представить себе ход суж­

дений автора, приведем некоторые из 

них. 

В г,1аве «О некоторых особенностях 

чеховского сти.1я» автор ст,ремится до­

казать, что известный чеховский ;~иризм 

вытекает из одной особенности хараJ<­

тсра Чехова - из прирожденной хо.1од-

1юсти, «молчаю,я сердца». Чехов, осо­

знав в себе это ,своiiство 1<ак отрицй­

те,1ьное, стремится от него освободить­

ся в творчестве, отта J1ю1вается от него 

nутем введения .чирических вставок в 

ткань произведе!НИЯ, при чем. псщбор та-

1<их сильных J1ириче,ских мест де:1ает со­

вершенно расчетJ1иво, .взвешенно, хо­

лодно. 

Здесь мы 1<ак будто имеем наJ1ицо 

кол:1изию, прот11воречие, . же:1а1-1ную 

« диалекти1<у» , которую так охот110 11 

часто находит в Чехове автор l{Ниrи. Но 

тем не менее тут возникают некоторые 

вопросы: можно ,'LИ вообще ис1<ап, об ' ­
яснения особенностнм стиля псате:m 11с-

1{,'IЮчи1е,1ьно в свойствах его личности, 

1<ак бы заманчиво это ни каза ,1ось? Раз­

ве особенности сти;~я писатеJJя не выте­

l{Э\ОТ из задания, положенного им в ос­

нову произведения, и разве само это 

задание находится вне потребностеii 

эпохи и вне сыены тематики и жанра 

(как это бы:10 с Чеховьв1)? 

Чеховскиii ,'1иризм, его грустное обо­

зрение жизни в наибольшей меr,е про­

диктованы условиями врем.ени и обстз­

НGвки, взрастившей Чехова. 

Кроме того, в caмoi:i трактовке ,'\ер­

~1ана содержится чрез~ычайныi1 пар 1-

до1<с. Спрашиваетсн: откуда брал Че­

хов теп.10, .1иризм, чтобы прогнать сво1'i 

хо.1од? Из себя же? СJ1едовате,1ьно, не 

так уже ве.1и1< был хо.~од, если у не1 о 

хватало скрытой тепJiоты, чтобы совер­

шенно растопить его, прогнать, сдел а т1, 

незаметным. ИJ1и тепJIО можно брать из 

холода? Может быть, в этом диа.1~­
кти1<а? 
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Но все же именно rлава «Об особен-

1юстях чеховского сти;1я» - наибо,с1ее 

ценная во всей книге - ценна по многим. 

правильным и ТОНl{ИМ наблюдениям ав­

тора над стиJrем Чехова, но не об'ясне-

11иями особенностей этого стн;rя, кото­

рые весьма и весьма спорны. 

Спорно таюке все содержание гJ~авы 

о раннем творчестве Чехова . Автор нри­

дает чрезвычайное значение публици­

с·111чес1<ой деятельности Чехова. Пуб.~ и­

цистические статьи « выпрямили» Чехо­

в а , сделали ero общественным писате­

J1ем, да:ва.пи ему темы для рассказов. 

Почему так спасительны бы.1и для Че­

хова-художниI<а его обозрения - «Oc­
I<Om<и московской жизни» , которые он 

ве.,, по наегоянию Лей1<Ина в «Оскол-

1<ах » , остается совершенно непонятным и 

ни в 1<а ,кой мере не доказанным. Гипо­

теза, но не рабочая гипотеза, а нечто 

~,еwающее работе исследователя. 

В книге Дермана дана правиJ1ы1ая от­

поведь Ю. Соболеву по поводу отноше­

ния Чехова 1< интеJIJшrенции, приведенu 

много прави ,1ьных и интересных данных 

о неу,стойчивости Чехова •в вопросах об­

щественности, о том, как часто он за-

6J1уждался, просто не ,разбираJrся в 

этих. вопросах, как тянуJrо его к нацио­

нальному шовинизму, к l{Онсервативным 

I<pyraм, к Суворину, и тем боJ1ее стран­

но, ЧТО автор в конце J{НИl' И каl{ИМ-ТО 

601<ом примыкает к кольцовс,юй та,ктов-

1<е, - Чехов вдруг ока3ывае-гся ревоJ1ю-

11ионером, правда, своеобразным. 

«Мы полагаем, - читаем мы в конце 

книrи, - что основным l(Jiассификацион­

ным пр,изнаком революционности писате­

.11я, его, та,I< с1<а,зать революционной, ак-

11иде1щией и является характер того вол­

нения, которое 011 сообщает читатеJ1Ю. 

Есть писатели, и даже огромного талан­

та (например, Гончаров, Лесков), кото­

рые оставляю-r обычно в своих читап~ ­

:тх._ нечто в роде д у х в II о й с ы то с­

т и. И есть другие, которые создают в 

его душе д у х о в н ы й r о v1 од~ (выде­
:,ено автором). Чехов относится ко вто­

рой группе, потому что «обостряет нашу 

ненависть к о,б1:1е1·шалым формам жизни .. . 
и в этом смысле, - продолжает а,втор,­

~•ы затрудняемся назвать у нас 11исате­

ля бо.1ее рево:1юционноrо, чем Чехов». 
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Весь этот тезис чрезвычайно сомните­

лен. Прежде всего почему Гончаров, на­

пример , возбуждает «духовную сы­

тост,,» ? Разве Обломов 1-н: ярчайшая са ­

тира на русский крепостной уклад? Го­

голь, с этой точки зрения был величай­

шим революционером., ибо трудно пред­

ставить себе 60J1ee динамичные произ­
ведения по отношению к крепостно й 

России, чем « Ревизор» и «Мертвые 

души» . 

По сути дела совершенно непонятно, 

почему должно во что бы то ни ста :10 

притягивать за уши 1< Чехову ре1:1O ,1ю­

ционность. В Чехове та1{O~1, ка!{ он ест~,, 

не выдуманном и не разу1<рашенном, н е 

мало ценного значительного и актуаль­

ного длн нашего времени. Чехов в этом 

смысле разделяет судьбу Гоголя . Обще­

щественно-nолитический прицед l{аждо ­

rо из них был недале-к, но орудия. их об ' ; 

ективно ок азались гораздо бодее да.1 ь­

нобойными, чем они сами думали. Са ­

п:ра Чехова и горечь его о неустрой­

стве че;10вечес1<ой жизни в ус,'!овия, 

се,временной ему русской действител,, ­

ности еще не утратили cвoeii си.~ы и п о ­

ныне. И потому Чехов не умер и для 

наших дней. 

В числе юб1мейной литературы «Ч е­

х о в с кий сборник», изданный «Об­

ществом Чех_ова и ero эпохи», занимаег 

, заметное место. В сборнике помещены 

неизданные письма, найденные статьи н, 

сверх того, статьи по отдельным. вопро­

сам чеховского творчества. Неl{оторых 

мы уже l{OCHYJIИCь. Это две упомянутые 

статьи Сыромнтннl{ова, статья Дермана 

о раннем творчест1ве Чехова (глава и.з 

упомянутой книги) . 

Как исследование ценна статья Пикса­

нова о попытке Чехова создать роман­

тического героя; ·заслуживает вниманин 

статья « Французская книга о Чехове» 

1<ак нопытка осветить вопрос о восприн­

тии Чехова Западно-европейсl{ОЙ крит11-

ческой литературой, вопрос, которому 

до сих пор уделялось м.ало енимания. 

К юбилейной литературе· от1юсятсн 

также две био1·рафии Чехова - К о r а ­

н а и Кире ев а. Они написаны как 11O­
пу.чярные очерки, и в дело исс.1едовании 

чеховского творчества нового вносят 

мало . 
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