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КРИТЙЧЕСКШ ОЧЕРКИ.

Радговоръ въ литературном ъ салон*.

Оионъ быль въ полномъ сбор*. Говори- 
п  о г Андреевиче.

—  Кто такое и что такое г. Аядрее- 
з т ? — спросить г. Скоршоновъ, поправляя 
черепаховое пеаснэ я прокладывая задум­
чиво руку ко лбу, напоминавшему высо­
кую скалу.

—  Какъ, мосье 1'кормоновъ,— восклик­
нула гь веподоЬлыганъ пзумлевюмъ хоаяй- 
га салона,— вы ве знаете, кто такое Андрее- 
ичъ!? Но ведь это известны! современны! 
критюсь. крптикъ «Жизни».

—  Критикъ жизни? Но чья же жизнь 
подверглась критик* г. Андреевича?

—  Агь, да ничья. Опъ критикъ журна- 
и  «Жизнь», прекраснаго журнала съ но- 
в ш  стремлешями и задачами в съ вовы- 
а  критиками гг. Андреевичемъ, Соловье- 
вымъ н другими. Неужели вы ве знаете, ве 
ж и л  журнала «Жизнь»?

—  Читать не читать, а слышалъ, что 
есть такой журналъ и что это одинъ изъ 
ИДОвыгь жтрваловъ.

—  Агь, что вы что вы, мосье Скоршо- 
п ж , помилуйте! это самый серьезный жур­
н а л ,! одвинъ изъ украшен Ш его с.тЁдуетъ 
считать г. Андреевича.

—  Можетъ быть, не спорю. Но все-таки 
и,повторяю,|я желалъбы узнать,кто такое 
■ что такое этоть г. Андреевичъ, украше- 
ше жизни ?

—  Вы все шутите. Но я удовлетворю ва- 
ое желаше безъ всякигь шутокъ. Андрее- 
вп ъ  издалъ замечательную «Книгу о 
Горькозгъ»?

—  О горькомъ? Почему же о горькомъ, а 
ве о сладкомъ?

—  Ахъ, вы опять съ шутками и калам- 
5урамв, мосье Скоршоновъ! Онъ издалъ 
шигу о писателе Горькомъ, понимаете? И 
> Четой, о Чехов*!

—  Будьте здоровы.
—  Для чего вто вы мне говорите: будьте 

дерою?
—  Да вы се!часъ изволили д а раза 

пвнуть в даже съ какой-то грустью, сд*- 
нин этакъ «чип,-увы!» Такъвотъ и в ска- 
Я1Ъ: будьте здоровы.

—  Боже мой, мосье Скортоновъ, вы в«- 
япоеимы! Да перестаньте же ш утить . Я ео- 
«*мъ не чихнула, а произнеси два раза 
Ьамваю писателя, знаменитого не мен*е, 
Лиъ Горьгай,— фамилт Чехова.

—  А! Извините. Капя однако же стран- 
« я  фамилен у теверетяигь писателе*: 
"о водку напоминактп. то «хавье. В)фо- 
« а я т о  все равно. Но тж-такв же, кто 
яков и что ^вкое г  Лн’Л п я и т*

—  Въ «КнигЬ о Горькомъщ Чехов!», 
изданной ва-дияхъ и представляющей не 
что иное, какъ перепечатку критическихъ 
статей г. Андреевича изъ «Жизни», онъ 
самъсообщаетъосеб*весьма интересныйсв*- 
дЪн1Я. Онъ говорить,что онъ прнваддежитысъ 
ооко.тЬшю восьмидесятыхъ годовъ. Это по- 
кол*ше г. Андреевичъ, въ качеств* его 
сына, зваеть «до точности». Основываясь 
на такомъ точномъ знаюи цоколенк 
восьмидесятыхъ годовъ, г. Андреевичъ ра­
дуется, что оно исчезло. «Я радъ отъ души, 
что оно иротло, иохоронено, забыто. У ме­
ня звучать въ ушахъ его дапае возгласы, 
его требование онть лежачаго до смерти, его 
хвастовство безпрпнципносчъю п даже без­
нравственностью. Съ какой удивительно! 
наглостью люди (т. е. люди поколЪвья вось-1 
мидесятыхъ годовъ) объявили во всеуслы-1 
шаше, что пмъ надо только жрать и жрать, | 
что они просто-на-цросто негодяи, но даро-1 

витые и талантливые негодяи».
—  Действительно, если поколение восьми-1 

десятыгь годовъ было таково, то надо ра­
доваться, что оно похоронено. Но жалы 
одвако, что оно похоронено ие все, что; 
остаются еще его отпрыски: напрпгЬръ, 
г. Андреевичъ. Неужели онъ тоже такой, I 
какъ и прочее сыны вын< ршаго иоколЪнш | 
восьмидесятыхъ годовъ. неужели онъ же- 
лаеть только— «жрать п жрать»?

—  А гь, вовсе неть. Онъ желаеть быть 
крнтикомъ.

—  Разве желаше одвако жраиья и 
удовлетворение этого желашя гпособствуеть 
выработкЪ критпчеекпхъ качеспгь?

—  Да, мосье Скоршоновъ. да, способ- 
стиуегь. «Литературная эпоха восьмндеся- 
тыгь годовъ,— говорить г. Андреевичъ,—  
была во мнопиъ отвошешяхъ пренаи- 
тскудн’Ьйшая...»

—  Какъ вы изволили выразиться?
—  Пренаипаскудн*йшая. Но это не я 

такъ выражаюсь, а г. Андреевича
—  Пренанпрекраснейшее и нревангра- 

мотное выражение для критика!
—  Да, я тоже такъ думаю. Такъ вогь 

эпоха восьмидесятыхъ годовъ была «пре- 
наипаскуднЪйшая: было въ избытке я наг­
лости и самодовольства. Но смешно в стран­
но ве видеть, что это была въ то же время 
в критическая эпоха очень ве малаго зна- 
чеия. Туть критика происходила въ темво- 
т* и сумбуре, во все ясе происходила кри­
тика».

—  Огало быть г. Андреевичъ, какъ вдпв- 
ственный быть можетъ до сип, поръ еще 
ве исчезиувпий и не погребенный экзем- 
пляръ поколения восьмидесятыхъ годовъ, 
является въ векоторомъ роде иредетавите- 
лемъ преиаипаскудвейшей эпохи, предста-: 
вятелемъ наглости и самодовольства, пред-1 

ставителемь критики, происходившей и I 
происходящей въ темиог* в сумбур*?

—  Я не знаю. Хотя, кажется, ов ь самь 
такъчровозглашаеть и объясняоть.

•и НренаварввосходнейииВ представи­
тель и пртяавиревцсхидн*1ш*я критика,



съ которой можяо поадравшь «новую» ли­
тературу!

—  Да, да. Но толковапямъ г. Андрее­
вича эта критика была «не сыпанная Е Я  
пряло призвав вал правда истины».

—  «Правда ястяны?» Масло ш е и ] 
Эго д*Йствмтельшо «темный сумбуръ». 
Дал*е.

—  < Эта критика стремилась прежде всего 
установить духовную независимость п сво­
боду человека».

—  Позвольте, такое стремлеше какъ- 
будто не заслуживать плева ирнаипа- 
скуднЬйшаго?

—  Да, это было бы пить, если бы такое 
с треплете понималось въ ясному, а не 
сумбурномъ смыслЪ.

Ни, оо истолкоаая1ямъ г. Андреевича, ово 
понималось иначе, ово ирвнямало уродли­
вую форлу. Для одного <полная духовная 
свобода в независимость» значила: «напле­
вать мнЬ ва все»: для другого— «хочу быть 
прохвостомъ и мерзавцемъ н буду игь въ 
весела дута евоемъ».

—  Воть оно какъ! Но позвольте узнать, 
неуке ля г. Андреевмчъ, какъ одинъ ягь 
сыновъ аревашискуднЪйшей эпохи и аре- 
ваиааскудяЬйшаго ооколкия. придержи­
вается принципа шсванш ва все/

—  Право, не могу вагь объяснить этого, 
мосье Скортоиоиъ,— сказала хозяйка съ 
н*которымъ недоум'кшвмъ.

—  А я могу,— вегушиъ въ разговоръ 
г. Гфокодыоаъ, бл*дный молодой чедовЪкъ, 
съ огивино-рыжпми волосами, которые иод* 
нижались вокругъ его головы, «какъ иглы 
дикобраза», по шекспировскому выражение.

—  Агь, пожалуйста объясните, —  со 
вздохомъ и улыбкой облегченш иоощрвла 
хозяйка г. Крокодилова.

—  В а х т  въ ч е т  д*ло. Г. Андреевичъ 
ве совгйгь м*рно объяснить, что пренаи- 
иаскудньЗшев ноколЬше восьмидесяти хъ го­
дов;. похоронено I  уничтожено, хотя онъ н 
зналъ, по его увЬрешю, это покольше до 
точности. Оно можетъ быть частью н уни­
чтожилось въ томъ смысл), что некоторые 
представителя его, елпшкомъ уже ушек* 
.::шся склонностями къ наглости, къ пле­
ванию ва вое н къ прочимъ прелесгям ь, 
теперь превратись въ героевъ, какнхъ 
было н прежде то го  ва Руси: въ Чичико­
вы » . Поздревыгь, Расплюевыхъ, Кречим- 
скихъ н тому подобиыгь Превратившись 
въ эта «старые н*чно - юные» типы, 
ободе для всгЬхъ покоЛнтй ирошедшдго, 
настоящая я даже будущаго, они конечно 
утратили уже ннтересъ сиещальныхъ пред­
ставителе! «пренаипаскудн1>йшей эпохи». 
Но крон) эгпоъ, такъ сказать, уже чероэ* 
чуръ крупяыхъ представителей сспиись 
еще сыны ирепаипаекуднМшей эпохи, бо- 
лЪе нвлюе н не Мфяботааиияся въ упо­
мянутые тины. 'Ля господа совПмъ но ис­
чезли, оовс1>мъ не похоронены, а наирогавъ 
вроцЛтають июни» теперь вевд* н всюду:
■ къ обществ*, и въ литератур*. Ови со­
храняют вВютовыя чеоты шжолЪпя вооь-
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юцаеитыхъ годовъ: стренлеие къ сумбуру, 
наглость вообще н специальную наглость въ 
проповеди сумбура, признаваемая» ими 
всл*дствю яхъ аамъчателмаго меагкяюст
за «правду истины» или, к а п  изволили 
выразиться вы, г. Скоршоаогь, аа «маем 
масла». Я думаю, что ме ошибусь, если 
ирпчпелю г. Андреевича къ экземпляра мъ 
немножко въ атомъ род*, къ вкавмялярамъ, 
сохраняющнмъ некоторый традитця и дуть 
«пренаиааскуднЬйшей эоохя» и вролвляю- 
щимъ по возможности втоть духъ I  ггш 
традищи въ те ! б ласти, въ которой о п  ра­
бота еть, т. е. въ области такъ-называемой 
литературной иди, гЬргЬе, сумбуркой крл 
тики.

—  Но его надо выяснить, мосье Кроко- 
диловъ,— сказала хозяйка, какъ бы же­
лал смягчить резкое мн*ше сурова г  ■ г Кро­
кодилова.

—  Конечно. Я еейчасъ выясню Поз­
вольте спросить, что такое агга «Кни­
га о Максам* Горькпмъ н А. Н. Чехо- 
в%>'! Критику журнала «Жизнь» довелось 
настрочить дв* развязныя и сумбурным 
статейки о двухъ еовременяыхъ белетри- 
стахъ и воть онъ шиываетъ эта двЪ ста­
тейки «книгой»? Не знаю, какъ съ точки 
зрШ я сыновъ «преваииаскудиИшей л о ­
хи», но съ течки зрЪяш обыкновенных ь 
лкгератураыхъ приличий это достаточно 
наглый тптугь для обычвыхъ журнальныхъ 
кропашй въ критмческомъ род* Я не гово­
рю у асе о томъ, что о ш л х ъ , иъ сущности 
даже еще несовскмг сформировавшихся 
иноателяхъ, какъ гг. ГорыаЙ и Чеховъ, I 
«книги» написать нельзя. По крайней мЬр* 
истинный крнтнкъ «книги >, я думаю, о нихъ 
написать не могь бы уже просто потому,1 
что не сталь бы писать, предвидя, что ма- 
терш а для «книги» не хватить н придет­
ся разводить кисель ва седьмой вод*. Но 
гимназпеть, воображающей, что нисколько 
страничекъ пустопорожнигь фразъ и ини- 
маго краснор^чш яаь-за ны1.деннаго яйца 
составляюгь серьезный труд ь — гпяяазастъ, 
тАзумЬется, ве задумался бы напасать о 
Горькомъ и Чехов! хоть двадцать квнгь, 
на всяшй разсказъ но одной. И вс* ата 
«книги» были бы вероятно столь же серьез­
ны и содержательны, какъ «книга» г. Ан­
дреевича.

—  Итак», уже само заглавие упраясяе- 
шй въ критик* г. Андреевича оказывается 
въ н*которомъ род* легкой «наглостью» 
во вкус* цокотЬнш «нренанпаскудкЬй- 
шей эпохи». Загкмъ ата легкая на­
глость обнаруживается почти яа каждой 
страниц* «книги» то прямо и иъ го* 
ломъ вид*, то косвенно и въ туманной 
окраск* сумбура. Г. Андрее вить заявляете. 
нанрнмЬръ сразу, что онъ не желаеть 
«вдаваться въ ’ иивгатл подробности и 
елншкомъ иростраяныл разеуждетя о дуг* 
нашего вымени», а прямо считаеть сое 
«мышление» выраишощикь втогь духъ. 
Поетому,— говорить онъ,— «я просто и откро­
венно разъясню, ч*мъ собственно лично
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мн* еавому понравилась произведет* Горь­
кого. Конечно его очень упрощенный пр^еиъ 
крипки, но такъ к ш  я живу въ той же
обстановка а гЬми же думам» и заботами, 
каст. ■ баьшпнство современнпковъ, то 
естественно, что элементы моего мышлешя
■ настроены) должны бить приблизительно 
таяе же, какъ н у ннхъ. СгЬдовательно, | 
говора оть себя, я П т .  самьигь говорю 
отъ нногагь». шцнге, иакъ это прямо, 
прост» ■ какъ... вь щдгломъ вкус* «пренап- 
п*а;удн1 Лще1  эпои». Оно конечно— есте­
ственно, что «элементы мышленш> у г. Ан- 
дреешчв приблизительно тшие же, какъ у 
многнхъ современник въ, но вес же надо 
Оы оц>ехЬл2тъ какжгь именно современни­
ков*. Представьте сЫН, что «мнопе совре- 
меянлы>, разугкаюле автором ь, права.дле- 
жать гь ралраду вевЪждъ или неучей: нЪдь 
та к х п  т нась но то что много, а сколько 
уго ра в ш  у г. Андреевича будуть одина­
ков «элементы мышлении съ этими совре- 
пенникачв то, мы! кажется, это еще не 
даетъ « у  иоава на писан.» крвтнческлхъ 
< клип. Но какъ бы тамъ однако же нп 
било, а вотъ беру ‘ книгу о Малса-Ъ Горь- 
конь» а читаю иервыя сграниди гЪхъ 
<влеМеи'овъ вышлени» огь этогь писа- 
телЪ, ь .с е  выложалъ изъ свое! головы, 
г. Андреевачъ:

• А1ог» »'м( вне -Хов. акта, с'м( иие 1
т*то1и«1 а*. отвкчади Людовику XVI.

Да. »Р> литературная реаодюЩя. Ьф е не- 
д&а»о .^анитвдъно у ш а  видъ перкодъ 
своего Ки1здкатрГ*. пароль торже твую- 
ф еа огт> чной в4ры въ  с и г  внан1я и его 
СПосоОаос » нсцЪдяп, ьсявое вмененное вдо. I 
Вть — ше , ■ десятые годы, отчасти н семи- 
« с я т ы е . Потомъ эта торжествую ф ая вьра 
пошатну хась, и вместо «М атврЫ  и Сиды»

ауф1е дкев стада аачитыаатъея «И ри 1 а- 
* и «И кушен1е»п. св. Алтини» Вся енда 
тувства. вся тоска пс чистоЯ, хорошей жне­

ям вида прав)«и* могуче* ужаркой Тод- 
отого въ одно узкое русдо—еду ж ен и  доОру, 
сдужешя • оОстаенвому нрааст веяному у со- 1
В в р Ш 9 8  СТ • ВиН 1 Ю .

ХЗросдо я вто время. Мы можемъ смо­
треть Уяп. на него кавъ на наше недавнее 
прошдое и удявдяться его на пуган мости, 
Этт напугашюотъ отрывам дюдея огь оОфб- 
отва и науки, ваставдяда нхъ дрожать пе- 
радъ собственное греховностью. спать чуть  
да не вт. гроОахъ и носить кандады всякаго 
рада мадечвыхъ оОяаатедъствъ. Въ этомъ 
быта видна робость ммеди, стракъ передь 
чЪмъ-:о, что не поддается даяи опредЪдешю

Прежде чЪмъ продолжать цитату, позво­
лить себ% маленькое загЬчате по поводу 
уномлнутвго I. Аидреевнчемъ «Искушешя 
св. Аятои(я» Флобера. Новидвиому г. Ан- 
дреевячъ иолагаетъ, что вто ироизведев1с, 
исполненное мпстицнзма. П гь, оо ннЪнио 
критика, у ал* кались у васг тогда, когда ио- 
теряли в*ру въ ем у 8яан1я, въ матерш 1- 
стическую тоор!». Такое предположите о 
емыслЪ и дух! «Пгкушеньч св. Антовио 
ооказываегь, что г. Авдреевичъ не чнгалъ 
втой книг*, не имЪеть о ней пп ма.гЬЛшаго 
оонятш н говорить совершенвЪйипЛ вздорь. 
Во-первыгь «Нскушеш еп св. Антошя» у 
васъ въ Роача Ста ■ во Ф рантя) читпмпюв 
большянсгво никогда не увлекалось, и это 
великолепное произведеше ие вм^ло успеха 
у такъ-навываемой иуОшки. шч> цВннла 
лишь вемнопе знатоки литературы. У нась

«Искушеше св Антона» было переведено 
(въ выпускомъ одной главы) въ «Латера- 
гурномъ Ж урнал» ■ загкмъ, сколько я 
зпаю, никогда втогь переводъ не бьиъ 
нзданъ отдЪльно. Заткмъ «Искушеше св. 
Антошя» если кого увлекало, то вмевв<1 толь­
ко ткхъ, кто склонйнъ къ кдеямъ матери- 
лизма: в%дь ата поэма пределвляеть по 
Духу и смыслу глубокое о фи цате всЬхъ 
релипй, вЬдь она иаиясана отнюдь не ндеа- 
листомъ, не мистикомъ, а савымъ уёЪждеа- 
выяъ р гал нтм ъ  п матершиетомъ. В^дь 
это иочти сатира ва релипоэяыл зоблуждо- 
и!я всЪхъ нЬкивь и шгЪгь народовъ. Црпво- 
дт 41 скушен1о св Антонтя» въ качестуВ 
и|<оазвЁдеа1Я, увлечете которьигь будто бы 
характериауегь иерюдъ реакщн прогикъ 
магер1алпзма, г. Анд^ееввтъ попадаетъ 
прямо... иа.тьцегт> въ небо... Продолжаю ци­
тату пзъ ош агн о МаксвмЪ Горшигь»:

Горьк1Н свавадь намъ. «Трусы вы» и в о ­
дворить въ днтературь своего Оосхва.

Ми смотрнмъ ва этого бос вал, мы -ю - 
Оуемси на него, првсдушиваенса г ь  его с ю -  
вахь, улнвдниисн ему. Въ нам-ь асть что-то 
стрчнное, н ео б ы ч н о  о т .  точво пришедъ вь 
намъ откуда-то иададека. ивъ степе* и дк- 
совъ, н рааскааадь намъ о ю м ъ какъ тамъ 
светить сош цс, какъ тамъ повет, птицы, 
вакъ тамъ не дрояигъ двдя. Мы отч и к н у-  
днсь на »тогь ориаывъ очень осторожно 
рааум1ется и очень 6 та го воспитанно ко­
нечно—не стадя Оосяками,—о чей т. в гово­
рить нечего,—но вое ж е отваявиутнсь, я въ 
дуигЬ каждаго иаъ насъ шеведьмудась 
мыедь, что «да. пожадув, едшпк мъ уже  
много водьныхъ и н еводы оиъ сгьсмен1 а 
на до ж и д и  мы ва свое вудьтурмое < уфество- 
влн!е, сдвшвсмъ туго латямудвсь в с я к и м и  
усдоняостями. всякими прмдвчИми и обы­
чаями н ие мЪшаю Оы чувствовать ев* ио- 
своводн-Ве». Это не Богь вяаегь, что т а * *  
осовекное. во когда вся жяаиь чедов^ка 
огорожена н а 1 вми всякяхъ правкдъ.а страхъ 
—мучитедьиыв, пранижапцЯй страд т. по­
ре дъ угроаамн аавтрашвяго (вя—едва дм не 
состявдж^тъсуфяоста его бы ти то пожадуй 
на первые рааъ достаточно и этого.

«Трусы вы»,—евлаадъ Горьк!Я и повазадъ 
намъ своего Оосяка. Выть можвгь его в о -; 
сякъ— прнарагь, выть можагъ такого бося­
ка вы не наядете ни въ однов трушовь, но ; 
вто веаравдично. Раввь поди когда-нибудь 
жидн, да и теперь ещ е раза* они живутъ 
одною л и «1 гвитедьностыоУ

По приведенному началу «книги > г. Ан­
дреевича можно видеть, что нъ его кретш.Ъ 
досташчно, если позволять такое выражу 
вч‘, нагла го паеоса, достаточно вздора, но 
мало смысла. Никакой ресолющя г. Горь* 
К1Й не пронзвелъ, «водворияъ въ лито|>а- 
турЪ своего босяка*. Револющи въ на­
шей литератур* производив Пушкннъ, 
Гоголь, Толстой, т.-е. геи)альные писа­
тели. Признавать г. Максима Горькаго 
подобнимъ 1Ч)И1емъ— это значить просто 
говортъ глупосп. Г. Максвмъ ГорькШ, 
разумеется, талантливый писатель, но его 
таланть и его умственное развита' огнюдьне 
такой сплы п не такять разм^ровъ, ка- 
К1е необходимы для того, чтобы произво­
дить среволюцш» нъ литератур*. Простому 
читателю, не только критику, совершенно 
ясно, что таланть г. Горькая вращается въ 
узкой и спецшьной сфер! довольно одно- 
обрааиыхъ виечатлЪшЙ, яавЪяаншъ то! 
средой, вь которой, волею судебъ, ежу при­
шлось вращаться въ годи своего дЪтегва и



своей юности. Благодаря наблюдательности 
п живому поэтическому темпераменту, г.
Горькому удалось подметго и воспроизве­
сти въ немножко вир)чемъ фантастический 
окраске Нискотько оркгннальныхъ твповъ 
этой среды. Ыо далее втого талантъ г. Горь­
ка го не вдеть. ВсякШ разъ, какъ г. Горь- 
гай делаетъ попытку изооражетя иной 
действительности, происходит, видимый 
конфузь для талантливаго нзобралптеля бо- 
сяковъ: овъ сочиняеть грубыя в вздор- 
выя ВсЩИ, въ роде «Вареньки Олесо- 
вой> или последи яго его «естественно-раз- 
го&'рнаго» романа, который овъ не могъ 
даже окончить, вЬроягно сознавъ его 
фалыпь. Да и въ розсказахъ, талантливо и 
удачно восироязводящшъ среду, хорошо 
знакомую автору, г. Ма'-.симъ Горьшй очень 
нередко взъ художнлка превращается въ 
мастера «малярваго цеха», какъ овъ съ не­
которой похвальбой нменуегь себя въ своей 
<автх'юграф1И». Приравнивать такой та- 
дантъ къ гешдмъ, вроизводящимъ литера­
турные переворот, могуть только господа, 
но своему умственному развалю в литера- 
тури >м у образован» находяицсся на стеиенк 
«цеховыхъ мастерокь* критики. Достаточно 
для г. Горькаго, если оиъ будетъ поставлен ь 
въ рады т&кихъ крупны » вгороетепен- 
ныхъ писателей, какъ Гаршиаъ. ГлЪбъ 
Усоенсшй, Лесковь, Б. йгЪицовъ, Левнтовь, 
Нпк Усиенсюй, Короленко, ну, иожалуй, 
Чеховъ. Вирочемъ, коли говорить ш> стро­
гой справедливости, и до Чехова-то еще не 
дошелъ г I орыай: талантъ Чехова и ори­
гинальнее. и шире, и глубже, да н серьез­
нее. виработаянес, продуманнее. Богь, 
стало быть, какъ обстоите аовросъ о 
значенш г. Гирькаго. А кричать съ мни- 
мымъ иаоосомь вздорь о гомь, что ГорыоД 
сказалъ намъ. «.Трусы ни» и водворилъ вь

Етуре своего босяка, —  кричать 
ий вздорь можно сколько угодно.

I вздоромъ эгимъ никого ни пленишь 
п ие удивишь теперь. Даже ядумаюсыновъ 
«иреиаацаскудпЪИшей эиохи восьмидеся­
ти \ъ  годовь* не удивишь и ни пленишь, 
потому что все-гаки эти сыиы уже повыро- 
с ли, кой-чему пкнаучилвсь, «плюють на 
все> поосторожнее а хота немного усвои­
ли себе ие одну собственную игь ли гора- 
туру и критику, ио также п ту лкгературу 
и критику, который существовали еще до 
ихъ появлешя.

Пусть г. Андроеанчъ смотрнть на бося- 
ковъ г. Горькаго какъ на какнхъ-то геро- 
пчеекпхъ существъ, линуется ими, прислу- 
шиваеюя къ нхъ саовамъ. удивляется имъ. 
&го 8ВНЯТ10 довольно забавное, нустое и но 
рекомендующее критическую проницатель­
ность и умещенное развипе ■ образована 
г. Андреевича. Впрочемъ его бы еще не 
б%да, если бы крнтикъ «Жизни» аабавлялъ 
■себя самого нустымъ занятюмъ: онъ своимъ 
(крикомъ о [юволюцюнномъ вваченш вь лн- 
(гературе г. Горькаго оказываеть этому 
писателю плохую услугу. Г. Андреевичь 

.очашдко забнлъ поучоше басни отокъ, что

«гота услуга намъ при нужде дорога, во за 
нее не веять уиееть ватгьса >. «го не­
кстати услужливый .. другъ «опаснее вра­
га». Господа услужливые критики въэтомъ 
отвошеши самые опасные друзья для авто- 
ровъ. Именно съ тнхъ поръ, какъ критики 

I въ роде г. Андреевича начали съ павосомъ 
провозглашать о ввлккомъ литературном ь 
значетв г. Горькаго, о томъ, что г. Горьюй 
небывалый писатель, гешй, прямо прыгнув- 
ш!Й выше Толстого, что его босяки и бося­
чество некое откровеюе, какое-то новое 
слово, —  съ этихъ ооръ г. Горьюй и при­
нялся сочинять «цеховыя» про наведены въ 
роде <Мтжика». Съ этихъ иоръ читатели 
стали пожимать плечами о поговаривать въ 
такоиъ род*: «Что это однако тамъ врут» 
каюе-то господа о Горыомъ и его великомъ 
значении? Кричать, какъ полоумные одно и 
то же: босяки, босяки, босяки! Урра! Фу, 
дя-лю какъ-то совестно читать и слушать 
эти ГЛУПОСТИ».

—  Ыожетъ быть все это и правда, что 
вы говорите, мосье Крокодвловъ,-—заме- 
тала гозяйка, но все-таки вы судите сляш- 
ксмъ строго о г. Андреевиче. Я  думаю, 
даже самъ жестошД мосье Адигаторовъ 
быль бы снисходительнее васъ?— приба­
вила она, обращаясь съ любеалой улыбкой 
къ г. Алигаторову, который молча прислу­
шивался все время къ разговору и жевалъ 
собственную бороду съ навероятнымъ о т -  
сточешелъ.,

—  Да, я быль бы снисходительнее —  
...югкемелъ г. Алигаторовъ адссимъ голо- 
сомъ: —я бы совсЪмъ но сталь говорить о 
такихъ пустякахъ, какъ кратачесшя 
уцражнешл разкыхъ господь Андреевичей, 
которые сулягъ читателямь на обложка 
хкнигу», а вместо этого иодноедтъ фигу!

Хозяйка салона даже угиегеяно ирвеела 
отъ такого жестокаго и рЬшигельнаго при* 
говора г. Алигаторова.

В Н у р а п т .

Р8 . По поводу моего пропшго фельетона
я иолтчп.ть следующее пвсьмо:

С т . ' больш им!.’ уловолы:тв1е»гь я прочЩ  
т а л  в аш ъ  иы тсресиый .^ л ьв го н » , напеч»- 
тен н ы й  нъ «Нов Вр.» ва л* ьвЗЗ. Одао 
ж а!ь , вт. в го гь  фельетов-6 вкралась досаж ай  
ош ибка: Т ургеневъ  н я  въ кавом ъ с | у и т  я* 
могъ сау ш агь  въ Б ерлина два свж естра у 
Гегеля, какъ пы пооО.даотв, вОо Гегель 
у м еръ  отъ холеры въ  1В81 году, а Т тр ген евъ  
щгртй р а л  поЬдалъ аа  грани цу а  1вМ  %о*у.

П. Я к о в л е в  ъ.
Очень благодаренъ автору письма за по­

правку, но ошибка моя собсгвеино не 
ошибка, а скорее неточное выражение. У 
меня сказано, что Тургеневъ ..даже Ге­
геля въ Берлине слуталъ чуть ли не це­
лить два семестра». Говоря такъ, я ра*у- 
мелъ, что онъ слушал ь ф*лософ*ю Гегеля. 
Тургеневъ действительно слушалъ локщя 
объ этой философш вь Бер.шне въ про* 
должеше двухъ семестровъ. Лскшп эти чи- 
галъ учоникь и последователь Гегеля Вер* 
деръ (См. бюгр. Тургенева, иряложеину» 
къ первому посмертному над. его сочиненЛ).


