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В ъ  четвергь ня епен-Ь л-Ьтняго театра 
шли драма А . П . Чехова— Иваном. Эта 
(рама во многояъ уступаем. поздн'Ъйшимъ 
ио времени произяедешяяъ А. Г1. Чехова 
для сцены— Д яд»ь Ьангъ и Чайки: отъ 
нея еще не в'Ьетъ тою поразительною ис­
кренностью, простотою и оригинальностью 
формы, въ ней н1-.тъ еще того захватываю- 
щяго по драматизму „н:1Строе1ПЯ“ , этого внут- 
ренняго огня, который еогрЬвасть Дя<>ю 
Нант и Чайку, яти шедевры современной 
намь русской драмы, шедевры потому, что 
въ нихъ авторъ сумЪлъ отрЪнштьсл отг 
условностей, которых, переход* ио трднши 
отъ одного поколЪшн драматургов ь кг дру­
гому. такъ сроднилисьсъ формою драмы, чт > 
сделались какъбы непременною «я принадлеж­
ностью. Воспитанная на црежнихь образ- 
цахъ наша сцеиа оказалась слабо подготов­
ленной для тнкой реформы, и теперь ей 
приходится отречься отъ тЬхъ боговъ, кото- 
рымъ она покланялась такъ долго и такъ 
усердно, сл'Ьио вЬря въ непогрешимость их ь 
занЬтовь во только ио существу, но и но 
форм Ь. приходятся иереучнвать себя, даже 
не переучивать. а учиться, начиная съ 
а.юмъ.

Иваном, повторяем!., еще но заключает!, 
въ себЬ слишкомъ ярко-вираженвихъ сл1, 
довъ этой («формы, но н въ яемъ есть яно- 

] го чертъ я подробностей, по которыми не 
трудно узнать автора Дш)и Нани и Чай­
ки: правдивый до щеиигельностн. чутк!й кь 
реализму художники требуетъ того же и отъ 
исполнителей, которымь, даже въ самыхъ 
шаленькяхъ ро 1яхь, данъ богатый яатер|алъ 

I для самостоятельной работы; простота, нреж 
I де всего иростота ян 1яется главнымь усло- 

И1С1 ь изобразительности. и малЬйчий намекъ 
иа вычурность, хоти бы подсказанную шко­
лою, уже иовышаетъ тонъ пьесы и звучвтъ 
дяесонансом ь, но д11Ло в ъ  т о т .  что просто­
та труднее всего и дяегся С" сцены,— въ 
лом ь заключается трудность пьесы, тре­
бующей очевь оиытиыхъ исполнителей и 
тщательиыхъ срепетитовокь для достижен!)' 
возможна!" ансамбля.
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Въ лЪтмаъ театр* Иванов* быль рз- 
зыгранъ въ общем г,— довольно удачно. Об- 
ставлена пьеса била опнть-таки безупречно, 
если не считаться съ техническими тонер- 
шенстнами европейской сцены. Г . пурбскш 
располагяетъ, судя но нервыиъ треяъ саек- 
таклямъ, хорошей, нисколько сухой 
дикшев. которою, къ невыгодЬ для себя, ягра- 
етъ на повышен» въ сильно-драматическехъ 
м1>стахъ, исчерпывал этнмъ отчасти глубину 
обработки типическнхъ особенностей роли, 
что чувствовалось и вь ясиолненш имь очень 
сложной но психологическимъ мотявамъ роля 
Иванова. Порядочный ансамбль ноддержива- 
ли г. Ратон ь н женск1й персоиалъ труппы, 
за нсключешемъ. однако, г-жи Сельской, у 
которой не хвчтаеть того, что называется 
уиЪяьеиъ держаться на сцен*. То же сл1.ду- 
етъ сказать й о г .  ЗяринЪ — его разудалый 
Миша съ яаиерзжи гостянодворскаго приказ­
чика совершенно никуда не годился: мало 
типичен!, быль и г. Эрастовь въ роля док­
тора. проведенной имь почему-то гь рад» 
чарованномь Чарльсъ-горальдовскомъ тоя4. 
Впрочемъ, агя недостатки въ достаточной 
м'Ър'Ь окупились тЬяъ сгарян1еаъ. съ ко- 
торымъ пьеса была разыграна. Публики въ 
театр и собралось порядочно.»/ — о*».

Р . 8. В ъ  афиш* обь этомь спектакль1 
было напечатано круинымь шрнфтомь: „р>ль 
еврейки Сарры исполнить г-жа СмЬдсвскаи". 
В4роятво, это было подсказано чувствомъ 
конкуренции съ труппою г. Спиваковскаго. 
Врядъ-ди, однако, пьеса А . II. Чехова ну | 
ждастся въ такой странной реьомендацш, а 
балаганный репертуаръ труипы г. Спнваков- 
скаго, рнзечитанный иа вкусы невзьккатель- 
но! публики, слишкомъ исключителенъ для 
тою, чтобы конкурировать гь драмою

Анонсируется в «встанем» Ь Аазчн — Гр. , 
Г«.:5аш>с^дн1е полтора г од я, ата ш.есн -] 
ядетъ у насъ уже четвертый разъ.
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