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Въ городское, театр*.
„Дядя Ваняи, Антона Чехова.

Постановка, 18 января въ бенефисъ артиста 
г. Акимова, пьесы Антона Чехова .Дядя Ва­
ня-— крупное явлеше въ нынЪшнемъ театраль 
номъ сезона. Ни одна и»ъ шодшнхъ до этого но- 
выхъ пьесъ не можетъ идти въ сравнеше со 
сценами г. Чехова—такъ названа имъ пьеса 
„Дядя Ваня*. Даже въ отношенш скомпанов 
кн и сценичности «Дядя Вапя“ можотъ поспо­
рить съ любой изъ иьесъ, напшсанныхъ люль 
ми. искусившимися въ д ел е  создан 1 я драма- 
тическихъ произведен^.

Какъ о каждомъ произведенш, о пьес* Д я­
дя Ваня* были высказаны разный мнётя 
Крупное имя автора, какъ художника белле­
триста, спасло его пьесу отъ резкой критики 
р азв я зн ы »  и самоувЪренныхъ ценителей 
искусства.

Какъ хотите, а все-таки неловко, совестно 
какъ то сказать, что пьеса .Дядя Ваня“ пло­
ха, что не понятна и не ясна основная ея 
мысль, что, наконецъ, это и не пьеса, а толь­
ко литературное произведете въ драматиче­
ской форме.

По отношенш другихъ писателей суждения 
въ род* этихъ высказываются съ спокойной 
совестью—бояться нечего, а тутъ все таки 
Чеховъ.

Впрочемъ объ Антоне Чехове существуютъ 
какъ о писатель, весьма различный мныйя.’ 
Одни вндятъ въ немъ большого художника 
тонкаго и вдумчиваго наблюдателя, глубокаго’ 
психолога.

Другие, признавая въ г. Чеховъ художе­
ственный талантъ, находятъ, что это писатель 
литературную физюномш котораго трудно оп­
ределить, что въ его произведешяхъ нетъ 
общей, связующей идеи, указывающей на его 
направление, ка его отношения къ жизни.

Наконецъ, говорить, Чеховъ. несомненно 
крупный художникъ, но пессимистъ. Это вер- 
но, но это не иедостатокъ, а лишь свойство 
таланта,также, какъ бываютъ, философы пес­
симисты и оптимисты. Художникъ пессимистъ, 
безъ идеаловъ, не согретый светлыми лучами 
правды и красоты, а прикованный къ ’мрач- 
нымъ картинамъ серенькой, будничной жиз­
ни—не въ состоянии, говорить, создать круп­
ное произведете. которое бы жгло сердца лю­
дей, будило бы въ^нихъ здоровыя мысли и 
чувства Пусть будетъ даже и такъ, но ведь 
писателя не переделаешь и указывать ему, 
какъ лучше, или какъ бы следовало писать! 
—по меньшей мере, нелепо.

Г. Чехова интересуюгь. действительно, не 
светлыя и радостный явлежя жизни, не са­
модовольные и благополучные люди, поглощен­
ные мелкими интересами, а люди, недоволь­
ные жизнью, страдаюийе сами и заставляю- 
щ1е страдать окружающих!.. Къ такимъ недо­
вольными мрачно смотрящимъ на жизнь лю- 
дямъ долженъ быть отнесенъ вполне опредъ- 
лнвппйсп типъ современнаго русскаго интел­
лигентанытика, нуднаго человека, какъ его 
метко называетъ г. Чеховъ. Эти хандрящее, 
вечно нокнще интеллигенты, не нашеднйе 
примЬнешя свонхъ духовныхъ силъ, своихъ 
знашй, страдаюийе машей самоанализа и са- 
моковыряшя—любимые герои произведен^ Ан. 
Чехова.

Г. Чеховъ даетъ живые, верные образцы 
этихъ людей, и не его уже. какъ художника 
дело объяснять, откуда есть, пошли эти ныт- 
кн, нейрастеннкн и каюя причины породили 
ихъ появленге. Пытливый и мысляпий чита­
тель, а на помощь ему критик!, должны сами 
доискаться причины этого явлешя. поставить 
его въ звязь со всего совокупностью услов1й 
частной и общественой жизни, а затемъ сде- 

| лать выводы, что это единичное, случайное

явлеше, проявлеи1е своего рода болезненное- 
ти, или-же это несчастные дети, страдаюийе 
за пороки и грехи еппихъ отцевъ, плоть огь 
плоти и кость отъ кости ихъ.

Быть можетъ, кагь разъ наоборотъ, въ 
этихъ нытикахъ и хандрящихъ людяхъ, при­
дется признать не лишнихъ. а нужныхъ лю­
дей, такъ-какъ они своимъ безпощаднымъ са- 
моаналнзомъ и своей критикой окружающего 
обнаруживаютъ скрытый болезни общест- 
веннаго организма. Чеховск1й дядя Ваня 
справедливо говорить, что не видитъ ника­
кого преимущества передъ собой, человЪкомъ 
ноющнмъ и хандрящимъ. въ людяхъ доволь- 
ныхъ жизнью и каратающихъ время за кар­
тами. Искать причины того пессимизма, той 
скуки, стъ  которыхъ томятся современные 
интеллигенты завело бы насъ въ обширную 
область цВлаго соцюлогическаго наследования.

Нельзя только сказать одного, какъ это го­
ворить обыкновенно, что руссмй интелти- 
гентъ мечется изъ стороны въ сторону и 
хандрить отъ того, что нЬтъ настоящаго д е ­
ла. для котораго можно было бы, что назы­
вается. положить душу. Д ела не початый 
уголъ. Не делаемъ мы иотому, что насъ до­
ма, въ семье, а затемъ въ школе воспиты­
вали, и учили не для настоящей жизни, а 
такъ лишь пичкали разными, ненужными пу­
стяками. внушая намъ дешевую, прописную 
мораль.

( Скучающее и томяпйеся собою и другь 
другомъ люди выведены съ поразительной 
верностью и въ ньесЪ „Дядя Ваня*. Такимъ 
ноющимъ и разводящимъ хандру является 
прежде всего Иванъ Петровичъ Войницмй, 
дядя Ваня, какъ зоветь, его племянница, уже 
взрослая девушка Софья Александровна Се­
ребрякова. Онъ интеллигентъ. уже не молодъ 
ему 47 лЬтъ. Слишкомъ 20леть, лучшую по­
ру своей жизни, онъ прожилъ безвыездно 
въ деревне, ведя хозяйство  в ъ  обшнрномъ 
именш своей умершей сестры, бывшей заму- 
жемъ за отцемъ Софьи профессоромъ Сереб- 
ряковымъ. вышедшимъ по болезни въ отстав­
ку. Дядя Ваня жилъ и работалъ въ деревне 
не по Зпризвашю. не потому, что находилъ 
полное удовлетворение въ такой жизни, нетъ 
онъ работалъ для того, чтобы давать воз­
можность жить обезпеченно своему и ятю, про­
фессору Серебрякову, котораго и онъ самъ и 
его мать Марья Васильевна считали боль- 
шимъ человекомъ, едва не молились на него, 
зачитываясь его брошюрами. Неудовлетво­
ренность этой однообразной, лишенной ум- 
ственнаго интереса жизнью накаплялась въ 
дяде Ване годами, и онъ мало помалу сталъ 
прозревать, что напрасно похоронилъ себя, 
неизвестно для кого и для чего.

Дядя Ваня прозрелъ, но уже поздно,—на­
чинать жить въ 50 летъ, жить осмысленно, 
полною жизнью онъ уже не могь, если-бы да­
же захотЬлъ. Это драма, страшная драма— 
сознавать, что не жиль, когда-бы могь жить, 
когда были силы, знашя, который можно бы 
ло приложить съ пользою для себя и для дру 
г и хъ. Ореол», которыхъ дядя Ваня окружалъ 
профессора, налъ и профессоръ показался те­
перь ему въ настояшемъ св ете—ничтожнымъ, 
жалкимъ эгоистомъ, бездарнымъ ученымъ. на- 
писавшим ь никому ненужный книги и брошю­
ры. И вотъ этотъ-то человекъ, больной, еле 
перед виги ющМ ноги, подагрикъ пргкзжаетъ въ 
деревню съ своей второй женой, молодой, пол­
ной жизнью и красивой женщиной. Въ дяде 
Вань проснулось чувство къ женщине и темъ 
ужаснее стало для него его прошлое и насто­
ящее. Хандра, недовольство собой и другими, 
ненависть къ тому человеку, изъ за котораго 
онъ похоронилъ себя въ деревне, приняли въ 
дяде Ване прямо болезненную форму.

Елена Андреевна—такъ звали вторую жену 
профессора—вышла за него замужъ, какъ она 
сама объясняетъ Софье, не по любви, конеч­
но, а потому, что, будучи молода, увлеклась
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имъ, какъ ученымъ, увлеклась его именемъ, 
известностью.

Она также не удовлетворена жизнью, тоже 
скучаетъ и томится, ея м о л о д а я ,  здоровая на­
тура ищетъ настоящей жизни, ея сердце хочетъ 
любви. Попавъ въ деревню, где ее встрети­
ло общее недовольство, где она увидала не 
живыхъ, а мертвыхъ, изнывающихъ людей, въ 
въ роде дяди Вани, она окончательно пала 
духомъ и отдалась во власть безъисходнон 
скуки, тяжелаго, щемлящаго сердце томленш- 
„Какая скука, како скучно”—подобный слова 
не сходятъ съ ея языка. Она поняла, что за­
губила свою жизнь, свою молодость, что же­
стоко обманулась, выйдя замужъ за стараго, 
больного человека Ей хотелось жить и она 
увлеклась пр1ъхавшнмь въ имеше къ ея му­
жу врачомъ Мих. Львов. Астровымъ '^то бо­
лее живой человекъ. правда, немного ориги- 
налъ, но деятельный, интересующШся не од- 

I ной своей спещальностью. Онъ занятъ, и при 
томъ серьезно, вопросомъ о разведенш ле- 

! сове, объ иск; сственномъ лЪсоразведенш. Онъ 
I борется противъ общей апатш, противъ по­

вальной скуки, овладевшей провнншальными 
1 обывателями, борется, но чувствуете, что ти-

4.

на захолустной жизни засасываеть и его и. 
утрачивая подъ собою почву, начииаетъ, уси­
ленно пить.

Астровъ. въ свою очередь, тоже увлекся
Еленой и. видимо, более серьезно и глубоко, 
чемъ она имъ. Но Астрова любила еще од­
на женщина Софьи, любила первой девиче­
ской любовью и страдала, потому что видела 
и чувствовала, что ее не любить, что она не 
нравится, и не можетъ нравиться, будучи ео- 
всЪмъ некрасивой. Софья не выдержала и 
решила узнать, какъ смотритъ на нее Аст­
ровъ Устроить это взялась Елена. Елена уз­
нала. что Астровъ относится къ Софье, какъ 
къ другу, какъ къ близкому, хорошему чело­
веку. но Елена узнала более важное—Аст­
ровъ признался ой въ любви и убеждалъ ее 
остаться въ де|швие и бросить мужа, доказы­
вая. что рано, и ля поздно она »то сделаете 
не съ нимъ, такъ съ другимъ. Елена была 
близка къ тому, чтобы бросить стараго. боль­
ного. ненавистнаго ей человека, но останови­
лась,—чувство долга, порядочность удержали 
ее. она огроничилась тЪмъ, что поцеловала 
Астрова, чтобы более не видаться и уехать 
изъ деревни. Елена, быть можетъ, и не вы­
держала бы до конца и чувство взяло-бы 
верхъ надъ раэсудкомъ, если бы не случилось 
событие, ускорившее ея отъЬадъ съ мужемъ 
случилось нечто ужасное и неожиданное 
Дядя Ваня сдЬлалъ покутеше на жизнь про­
фессора, хотепъ застрелить его, но промах­
нулся.

Поводомъ такого днкаго, безумнаго иоетуп- 
ка послужило следующее. Профессоръ, соб- 
равъ семейный советь, объявилъ, что рЪшилъ 
продать им !.1пе своей первой жены. Для дяди 
Вани это былъ страшный ударъ.съ продажей 
имен)я, которымъ онъ управлялъ и кормился, 
на приведете въпорядокъкотораго оиь потра- 
тилъелишкомъ 20 л.—онъ становился нищимъ 
Въ резкихъ, оскорбительныхъ вьтрпжошнхъ 
дядя Ваня высказалъ профессору много гор- 
кнхъ истине и, прежде всего, унизилъ его, 
какъ учеиаго Софья тоже была на стороне 
дяди Вани—им-мпе досталось ей отъ матери, 
и процветало, благодаря лишь труда.мъ дяди 
Вани Раздражоше противъ ненавистнаго че- 
ловька, виновника изломанной, искалеченной 
жизни совершенно отуманило дядю Ваню и 
въ состоянш аффекта онъ ноднялъ руку на 

больного, умирающего старика. 1’азвязкаэтой 
драмы проста н тяжела въ тоже время. Состо­
ялось общео примирение, профессоръ съ же­
ной уехалъ. докторъ Астровъ тоже и остались

въ имЪши но прежнему скучать и хандрить 
дядя Ваня, его старушка мать и Софья.

Невыносимо горестное впечатлешепроизво­
дить эта заключительная сцена. .Уехали", 
этимъ сказано все и какое это ужасноеслово!

Софья старается убедить дядю Ваню, что 
нужно трудиться, что нужно-же жить.Убедил- 
ся-лн въ справедливости этого дядя Ваня, 
неизвестно, онъ отвечалъ горькими, тихими 
слезами .’+го последшй рыдакнщй аккордъ 
житейской, правдивой драмы.

Вотъ въ общнхъ чертахъ содержание пьесы 
г. Чехова.

На обычный вопросъ, что-же хотЪлъ ска­
зать авторъ вь своемъ нронзведенш, отве- 
ти.мъ,—хогНлъ дать картину подмТ.ченныхъ 
имъ явлетй  жизни, воспроизведя ихъ въ жи­
выхъ, художественныхъ образахъ. Дело уже 
читателя,зрителя, наконецъ.дЪло крнтикаана- 
лизировать эти явлешя, объяснить ихъ смислъ 
и значеше. Наше личное мнеше. что въ пье- 
сЪ „Дядя Ваня* выведены живые люди, по­
ставленные въ самыя обыкновенный, жизнен­
ный «тношешя другъ къ другу.

Сценична-ли пьеса „Дядя Ваня“? Сценична, 
если исполнители поймутъ характеръ и пси- 
хологш дТ.йствующнхъ лнцъ и съумеютъ изо­
бразить ихъ въ живыхъ, художественныхъ об 
разахъ. Ошибочно думать, что эта пьеса дол­
жна быть непременно скучна, и несценична, 
потому что въ ней выведены скучные, хму­
рые люди, только говорящ!е и ноющ!е и ни­
чего не делаюлйе. Ярким ь, сильнымъ, а глав­
ное вернымъ изображен 1емъ скучающаго и 
ноющаго человека можно также всецело за­
владеть внимашемъ зрителя и покорить его 
себ1>. Верно, что пьеса производить тягостное 1 
грустное впечатлеше, но разь она произвела 
такое впечатлеше, притомъ впечатление силь­
ное. значить она пригодна для сцены.

На нашей сцене сильнаго впечатления „Дя- 
да Ваня* не произвелъ. Пьесе грозилъ иол- 
ный неуспехъ, если-бы г. Акимовъ (дядя Ва­
ня) и г-жа Абарова (Еаена) не вынесли ее, 
что называется, на своихъ плечахъ.

Г. Акимовъ верно поня.ть пенхологпо дяди 
Вани и глубоко—прочувствованно, не впадая 
въ деланный мелодраматизмъ, изобразнлъ. ду­
шевный страдашя этого человека. иоюшаго, 
хандрящаго отъ неудавшейся, загубленной 
жизни. Сцена третьяго акта, когда дядя Вайя 
вбегаетъ за профессоромъ съ револьверомъ 
въ рукахъ была проведена съ потрясающей 
с и л о й . Слова .что я делаю" были произнесены 
г. Акпмовымъ такъ. что дрожь пробежала по 
зрительной зале. Сътакойжесилой и чувствомъ 
была проведена г. Акпмовымъ и заключитель­
ная сцена, когда дядя Ваня илачетъ жгучими, 
тяжелыми слезами. Г-жа Абарова дала правди­
вый, художественный образь Елены. Артист­
ка дала понять и почувствовать, какъ несчаст­
на эта интеллигентнаяженщина,связавшая се­
бя на всю жизнь съ нелюбимымъ человЬкомъ 
и старающаяся подавить и заглушить въ себе 
сердечныя влечешя, покоряя ихъ сознашю 
долга и нравственной порядочности. Невыно­
симая грусть и тоска Елены, доведипя ее до 
слезъ и истерики были переданы г-жей Абаро- 
ъой верными, тонкими штрихами. Глубокое, 
потрясающее впечатлеше произвела г-жа Аба­
рова въ конце второго акта, когда Елена са­
дится за рояль, начиняетъ играть грустную 
мелодш. но не выдерживаете и тихо, тихо 
плачетъ.

Чудная роль тоже грустной, страдающей, но 
покорной судьбе Софьи совсем I. пропала въ 
исполненш'г-жн Новиковой Ивановой. Артист­
ка, насколько только возможно, обезцветнла 
роль, не дала никаких ь оттЬнковъ. и не вло­
жила хоть сколько нибудь чувства, даже въ та­
кую драматическую сцену, какъ заключитель­
ная сцена последняго акта, когда Софья едва 
сдерживает!) себя и дрожащнмъ голосомъ ста­
рается успокоить плачущаго дядю. Слова „уе­
хали" были произнесены г-жей Новиковой 
Ивановой такъ, какъ будто Софья была очень 
довольна отъе.здомъ своего отца.

Г. Струйсшй совсемъ не понялъ роли док-


