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дажо талантом!., и тогь оказался бы безсильнымъ. Ка* 
ном» был ь сыиомъ своего примени н поэтому былъ 
немыслпмг теперь, ибо о т . ввился бы не вь свое вре 
иц н обречень бы быль на б«*:и'»«ли*... Катковъ сьум1и1 
своимь сильнымъ талантом!, нублнциста носнолыюнатьсй 
духонною мощью своего общества,—:>то безепорно, но 
не будь этой духовной мощи нь то время вь русском!» ч 
обществ!., Катков», не мпп. Лы им1;ть ни своей снлы. М 
пи гное го ноложепш, ни своего обаяшя. Это было вь 
самый разгар». возрождешл русской жизни, дна года * 
поел!; 18(11 г., когда нес кин1.Ло жизнью, и именно I 
жизнью духовной», когда лучине люди шли на общего 
венную службу, когда вь каждомь руескомъ человекI. 
билое . сильно сердце, когда либералы создали ц!.лую : 
Шагару мыслей, стремлетй, ц!»лей вь русл1; русской 
умственной жи:Н1и и :»тимь еамымъ вызывали къ жизни * *
и противников!. • итого громаднаго урагана,—словомъ, 
когда все, что дремало до того, проснулось, и на 
борьбу выступили ис1; силы добра и зла,— на борьбу 
живую и, можно беги, преувеличен!» сказать, народную, 
вь смысл!, жииотренещлщихь вопросов!, судт^ы русска- 
го государства, эпохою создавшихся... А теперь что 
мы стали?— Мы стали размазнею, которая ничего не мо­
жет!. дать, к ром!. прозибашя>.

На пример! типонъ изъ произведен^ Гюборыкиня 
и Чехова мы постараемся доказать, что отри ц ате  вся-/ 
кой преемственности вь «восьмндесятникахъ» съ поко-1- 
л!.!иями 40-хъ и 00-хъ годовъ чорезчуръ поспешно, что 
въ психологнческомъ склад!» новаго покол!.шя русскихъ 
людей есть много общих!» наследственны хъ чертъ, ко­
торый роднятъ <внуковъ> съ ндоалнотами-д!.дами поко-
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ОО-хъ годонъ.— Мы избрали намеренно типы двухъ ни- 
•сатолей, по ск.таду своей литературной иидинидуаль- 
нос.ти, нротннуположнычъ— чтобы гЬмъ иола 1;е пред- 
«•тала картина нокол1>шн интоллнгоитонь носьмидослтнн- 
конъ, кь которому Поборыкииь, :»тогь, но нашей тер- 
мнИ0.101*1 и, «.жизнерадостный интеллигент».», относитсн 
гь полным!, оптимизмомь, тогда каы. Чехонь, ннтолли- 
гопть но натур!» «жиапогорестный?, глиднть на -
МИ 1«‘01Т1111Ь'01! Ь "  Ц С С С И Н Ш Т Н Ч О С К I I .

II.

фыкнна, иакь романиста, можно 
разделить на дна нертда, которые .чара!;тер»м)ит<н 
нм 1.1Ппкмн признаками двум. собрашй ого сочипошй: ш. 
|ннг>— ч? г. нздалъ ихь Полы}»!., нь ЬУлТ г/М арки-. 
Нь наетоищей стать!; мы будо\гь разгчатрннать д1»и- 
толыюсть Ьоборыкина но вторую колонии) ого ЛГ)-л!.г- 
ниго анторгтиа, обнимающую 1л— Л) л!нь, а главным ь 
оЛрааомь, иои.мпдос нтыо годы нЬка— годы, нродстаилию- 
име собою законченный порюдъ нь исторш русской оо- 
щестиепноети, годы какь разъ <носьмндеснтниконь>»
омю.и.мовишыхь нашими публицистами---- шостидосит-
нн нами?.

<'нонXI» ■*восьмидесяти!!конь» Гшборыкииъ изобра­
жает!» сом «того: жизнерадостный нисчтедь-онтимнсть 
но находить оспонашй для того, чтобы сЬтонать но 
поводу упадка общественных ь идеалов!» вь этомь поко­
лыши русс к и чъ карьеристом* и нинороггь, норЬшинишм. 
не|; бо.гГ.о или менЬо сложные ионроеы жизни нь томь,

;с
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клго человека. Въ единствI; этой жызнерадостн прими­
ряются вей парии, интеллигенты всТ .хъотЬнковъ. Поль­
зуясь уже цитнровлпнымъ сравнени'мъ Герцена, мож­
но сказать, что русскАн ннтеллигеншя, какъ Янусъ ИЛИ 

двуглавый орелъ, смотрить въ разный стороны— въ спь 
роны слАвннофилытвл и западничествл, ретроградства 
и НрОГрОСГНЛМА, ДРИОКрАТИЗМА И врИСТОКрАТИЭМЯ, НО СА­
МОЮ природою  объедин ена единочуисшемг, такт, какъ 
сердце вь ней бьется  одно. Нь этомъ русском!» сердц1* 
много эагадочнаго и тА инстненнаго, удипляющаго ино­
странцев!., которые ллчастую глядятъ на нашим, ин­
теллигентов!., покачивая Головой, какъ одннъ изъ нер- 
сонажсЙ Достоепсклго, доктор*». Герценштубо (н ь  «Прать- 
я \ъ  КарамА.г«оныхъ“ ), который полаглетг, что „русск1й 
весьма часто смТ.етси там ъ, гд I. надо плаквть“ ,— но 
факть о стается  ф актом ъ . 1! если допытываться у рус- 
гкаго интеллигента о реальных!» причинах!, его жвзио- 
радости, то оиь не сумЬетъ скапать ничего иутиаго, 
л отвЬтнп. ТАКИМ!, же • неопределенным!», страннымъ, 
именно въ устахь точпыхъ стилистов!. нь род!» Герце­
на, термнномь, какъ „русское сердце", в будеть пов­
торять съ Галилеевскнмъ упрямством!.: „А все жо оно 
бьется!

оворить о Чехов1;, какъ о жизнегорестиомъ интелли­
гент!;, можно лишь по поводу нЬкоторыхъ его произ- 
ведешй болТ.е или мен1;е крупных!» по объему и субъ- 
ективныхъ по содержашю; у него есть м а с с а  малепь- 
кихъ разсказовъ, проникпутыхъ отблескомъ солнечной
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стороны жпзпи (есть даже ц,*Ьлый сборпикъ вещей Юмо- 
ристическихъ, входящихъ въ репертуаръ «разскаачиковъ 
изъ народнаго быта> и куплетйстовъ —  «Пестрые раз- 
сказы?). Въ наиболее законченныхъ вещахъ Чехова 
пессимистическое настроеше и пессимистическое отно- 

>' шеше къ интеллигенции восьиидесятыхъ годовъ слишкоьъ 
заметно. Въ интеллигенти, изображенной Чеховымь^' 

I преобладаютъ типы: скептика — Гамлета, самоубшцы и 
, вырождепца-психопата.

Скептикомъ-Гамлетомъ, прнмыкающимъ къ «лиш- 
нимъ людямъ» Тургенева, выставлеиъ у Чехова старый 
профессоръ въ ралсказ1> „Скучная истор1я. Изъ запи- 
сокъ стараго человека14 („Северный ВЬстникъ“ , 1889 г. 
№ 11). Старый профессоръ Чехова —- человЬкъ, поте­
рявши* внутренпее рявновИиме подъ вл1яшемъ старости 
и мысли о приближающейся смерти, а главнымъ обра- 
зомъ — отъ постоянной впутренней грызни и сверлешя 
(того, что Н'Ьмцы называютъ „ОгиЪекч"). Старый про­
фессоръ— человЬкъ съ высоко-культурными привычками, 
умный, деликатный и добрый, даже очень деятельный 
(каждая его лекшя—борьба съ не в+> ж етонной  и ску­
чающей аудитор!ей, и изъ каждой лекщи профессоръ 
выходить побЪдителемъ; „я думаю,— говорить онъ,— что 
Геркулесъ посл"Ь самаго пикантпаго изъ свонхъ подви­
то въ не чувствовалъ такого сладостнаго изнеможения, 
какое переживалъ я всякн! ралъ посд-Ь лекщй*1)—но въ 
немъ есть какая-то сухость и черствость прирождонпаго 
скептика; онъ, напримЬръ, мало доступенъ вл1ян1ямъ 
искусства и мало попимаетъ его.

Это человЬкъ безъ темперамента, весь погружен­
ный въ самого себя, мягкотЬлый меланхоликъ, врод1; 
Г ял ^та  (который, по Шекспиру, вагражденъ отъ при-
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роды тучностью). Это Тургеневскгй Пеждавовъ, герой 
„Нови“ ; Неждаиовъ былъ-бы точно такимъ- пустоватымъ 
я скучнымъ старикомъ, если-бы дожилъ до . почтенного 
возраста профессора, который разсказываетъ о себЪ :

„Я думаю, долго думаю и ничего не могу приду­
мать. И сколько-бы я нн думалъ, и куда-бы ни разбра­
сывались мои мыслп, для меня ясно, что въ моихъ же- 
лаш'яхъ н!;гъ чего-то г.шшаго, чего-то очень важнаго. 
Въ моемъ нристрагпи къ наук^, въ моемъ желашп жить 
и въ стремлении познать самого себя, по кс^хъ мысляхъ, 
чунствахъ ы пош тяхъ , как]я я составляю обо всемъ, 
нЬтъ чего-то общгго, что связывало бы все это въ одно
ц±лое__ Каждое чувство и каждая мысль живутъ во
мнЬ особнякомъ, и во веЬхъ моихъ сужден1яхъ о наук’Ь, 
театра, литератур 1;,^\ченикахъ и во всЬхъ картинахъ, 
которыя рисуютъ мое воображеше, даже самый искус- 
пый аналитикъ не найдетъ того* что называется общ^н 
идеей, или Богомъ живого человека... А коли нЬтъ 
этого, то, значить, нТ.тъ и ничего!4*

И действительно, на счетъ определенной цЬли 
жвпни, нранственныхъ устоекъ и ндеаловъ у Чеховекаго 
героя „<‘лабо“ ; онъ безиомпццгЬе въ этомъ отнон]ен!И 
Боборыкин* кнхь карьернстовъ „виверовъ44, съ ихъ ма­
ленькими, но определенными цЬлями и идеалами — не] 
говори уже о Боборыкин» кпхъ восьмидесятникахъ-геро- 
яхъ. Старый профегсоръ настолько плохъ, что не можеть 
подать простого уча«тливаго сов1;та женщин^, ему с и м ­
п а т и ч н о й  и обращающей^ къ нему еъ вопросомъ: „что 
м б г Ь  д"Ьлать?м— вопросомъ гЬмъ бо.гЬе простымъ, что въ 

, устахъ этой женщины (а можеть быть, и всякой дру­
гой) :»тотъ вонросъ значить только: „кого мн1; любить?" 
—II все-таки онъ внушаетъ читателю некоторою
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т:ю, такъ какъ этоть челой1;къ, по своимъ ^гуманнымъ 
иш-тинктамъ, значительно выше своей некультурной 
среди, эксплоатирующей его самымъ безсов1.стнымъ об- 
разомъ. Трогательно то негодоваше, съ какимъ бичуеть 
себя старый профессоръ за то, что его недомол итно 
собою заставляете его раздражаться и сердиты-я на 
окружающихъ:

*„Самое лучшее и самое святое право королей^— 
Говорить онъ,—:*то право^ помилования. И и всегда чув- 
гтвовалъ, себя королемъ, такъ каш. безгранично волно­
вался этимъ правом!.. Я никогда не судилъ, былъ снис­
ходителен ь, охотпо прош.алъ в<"1.хь направо и нал I.во. 
Гд1; др упе протестовали н возмущались, тамг я только 
гов1‘.тоиаль и убТ.ждалъ. Всю спои» жизнь я старался 
только -о том!., чтобы мое общество было выносимо для 
семьи, студентовг, товарищей, для прислуги. И такое 
мое отношение къ людямъ, я знак», воспитывало в<-1,хъ, 
кому приходилось быть около меня. По теперь уже я 
пе король. Но миф, происходить нЪчто такое, что при­
лично только рабамъ: ш. голов1; моей день и ночь бро­
дить злыя мысли, а 1а  душ1; свили себЬ гиЬздо чув­
ства, какихъ я не зна.гь раньше4*.

Эти выражения „король** п „рабъ44 чрезвычайно 
характерны для героевъ Чехова: зти интеллигенты въ 
уч<твенномъ и иравственномъ отпошешн обыкновенно 
значительно выше своим. окружающихъ и похожи на 
королей среди рабовъ. Герои 1к>6орыкинекнхъ романовъ 
дал*ч;о не выдаются такт, надъ своею средою, к ат . ге- 
рпк Чехова; съ зтой точки зр1;шя, Чеховъ нроянляетъ 
известный культъ умственнаго аристократизма, культъ 
интеллигентности —  хотя и относится отрицательно къ 
олабоенню и слабоволию своихъ героевъ; опъ ихъ раз-



нТ.ичиваетъ, но для него и „кумиръ повергнутый — все 
Богъ!“

Очень напомниаегь^стараго профессора бо.тЬе мо­
лодой герой ралеказа ,.Жена“, также разъеденный ядомъ 
гамл«*топщины, также бе.ть „общей идеи" (онъ полагаетъ, 
напримЪръ, что даже въ робкихъ лншяхъ тйхъ мостовъ, 
которые онъ строить, какъ инженеръ, видны его без- 
характерность и боянш. вечности); также и этому герою 
присущи известные гуманные инстинкты, побуждающее 
его делать добро, къ которому онъ, въ 'сущности, рав- 
нодушенъ ( а именно,зтотъ герой, подь в.няшемъ жени, 
по<-вящаеть себя филантропии случайнаго характера, 
помогаетъ голодающимъ). Также и въ этомъ разсказ1; 
Чеховъ является писателемъ, одновременно и любящимъ, 
н бичующимъ русскую интеллигенцио 80-хъ годовъ.

При отсутствии опред'Ьлеишаго М1ровоззр1;шя и ха- 
рактера, интеллигенты Чехова со своими гуманными ин­
стинктами Не ВЪ СОСТОЯНИИ ВЫДОрЖИВаТЬ ВЛ1Я1ПЙ полу­
дикой, невежественной среды — и въ самоиъ начал!; 
жизненной борьбы тиемогаютъ до такой степени, что, 
не колеблясь, накладываютъ на себя руки. Самоубийцы 
Чеховл— это дальнейшая эволющя его скептнковъ-Гам- 
летовъ, въ сторону пессимизма. Ивановъ (герой драмы 
:*юго названия, 3889 г.)— въ сущности такой же мягки! 
и культурный человТ.къ, какъ и старый профессоръ, но 
до такой степени неприспособленный къ жизни, что па- 
даетъ нодъ бременемъ перваго жч^серьезнаго внутренияго 
конфликта: Ивановъ женапь, влюбился въ молоденькую 

' дЬвушку; больная жена его не пережила этой интриги, 
и Ивановъ кончаетъ жизнь слмоубшствомъ, такъ какъ.,у -(г 
него н1»тъ темперамента, достаточно сильнаго для того, ■ 
чтооы забыть угрызен!я" совести; Глубоко-честная и доб-
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рая по натура прелюда слышится въ жалобахъ Иванова 
на самого себя: <Что стало съ моими нервами?—винить 
себя этотъ „корольи захолустной интеллигенции (дейсппе 
происходить вь одномъ и:гь у'Ьздовъ с*редией полосы Рос­
сии).— Стоить только больной жен! уколоть мое само­
лю бу или не угодить прислуга, или ружье да<тъ 
осечку— кацъ я становлюсь грубъ, золь и не похожь на 
себя!> — Какъ все Гамлеты, окъ прекрасно поиимхртъ 
исконную причину сноего песчаепя; въ одномъ нзъ сво­
нхъ последнихъ монологот» онъ коп<татируетъ исконный 
свой иорокъ— лень п слабость:

„Если неглупый, образованный и здоровый чело­
вЬкъ,— говорить Иванокъ, — безъ всякой видимой при­
чины сталь петь Лазаря и покатиль внизъ по наклоиной 
плоскости, то катить ужъ бе:гь удержз, и петь ему спа- 
сешя! Ну, где мое спасение? Въ чемъ? Пить я не могу— 
голова болить отъ вина; плохихъ стиховь писать — пе 
умею; молиться на спою душевную лень и видеть въ 
ней нечто этакое,^превыспреннее пе желаю. Лень и 
есть лЬпь, слабость—слабость; другихь назван 1Й у меня 
!гЬтъ. Такъ вь чечь-жо мое спасете? Скажешь— любовь?г 
Стара штука! Любовь — это лишней толчекь вь спину;' 
она осложниетъ душевную смуту, къ тоске прибапляетъ 
новую тоску. Выиграть 200 тысячъ? То же самое. Воз-1 
будить н поднять мой духь можно до самаго неба, но 
послЬ возбуждешя наступаетъ похмелье и мой духь па- 
даеть еще ниже* чемъ быль. Нужно понимать это и не 
скрывать огь себя! У нашего брата, нытик?», есть одно 
спасете14... - V. ] ‘ " ,

И Иваноггь показываеть на /факте, въ чемъ это 
снасезпе: онъ застреливается.

Очень по>, •- на Иванова другой самоубийца Че-

С л %п
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хова— Треплет» въ комедии «.Чайка» (1896 г.)— также 
очен ь  добродушный и очен ь несчастный, бл агодаря  сво­
ей неуравновешенности и также неудачной  любви. *ны- 
ти к ъ * . Но Треплевъ не „непременный членъ по кресть- 
янским ъ деламъ присутств1Я“ , а поэтъ-символистъ нлв 
„деклдентъ“ , какъ его называютъ окружающее (изряд­
ные дикари и варвары, какъ обыкновенно у Чехова, 
любящаго контрасты интеллигентности и первобыт­
ности),— и свои ощущешя описываетъ колоритнее и 
интересиТ.е Иванова. Маленькая и нтерм ед1Я, сочинен­
ная Треплевымъ, появляющаяся въ виде эпизода въ 
,,Чайке“ ,^прекрасно характеризует!, настроение совре­
менного интеллигеита.пессимиста. Треплевъ символизу- 
егъ спою душу съ фантастическомъ образе М1ровой ду­
ши, въ которой слились души всехъ живыхъ существъ, 
когда-то населявшихъ землю. „Тела живыхъ существъ 
меч ~и въ пряхе и вечная катер]я обратила ихъ въ 
камня, въ воду, въ облака, а души ихъ всехъ слились 
въ одну,— декламируетъ въ ,,Ч айке“  актриса, вся въ 
беломъ, изображавшая ,,душу“  Треплева.— Общая мь 
ровая душа— это я ...  я ... Во мне душа и Александра 
Вел и ка го, и Цезаря, и Шекспира, и Наполеона, и по­
следней шявки; во мне сознашя людей слились съ ин-

* ст.-; ^аии животныхъ, и я помню все, все, все, и каж- 
дук жизнь въ себе самой переживаю вновь>. Этимъ 
фантастическимъ символомъ прекрасно выражено на- 
строеше души ноэта-восьми десятника, который подобно 
ГёТе могъ бы сказать, что ,,съ природой олною онъ 
жизнью дышалъ“ , совмещая въ себе ощущешя целаго 
ряда живыхъ существъ, но не можетъ объединить въ 
себе эти ощущен1я „общей ш еей ". а потому и ст-,ада- 
еть. Символическая ж^дти-на въ к -мед-в ..Чайка*' ж —
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* !
луется именно н а  безконеч ноеть своего страдан1я: ,,О п. 
меня пе скрыто, что въ упорной жестокой борьба съ 
дьяволомъ, началомъ матермльныхъ силъ, мн±. суждено 
победить, и посл1; того матер! я и духъ сольются иг. 
гармоиш прекрасной, и наступить царство мировой но­
ли. По это будеть лишь, когда мало по налу, черезь 
длинный, длинный рядъ тысячелЪт1Й, и луна, и свет­
лый сир1у«-ъ, и земля обратят я въ пыль... А до тЪхь 
поръ— ужлсъ, ужа«-ь!..“

И : тотъ ужасъ сушестяовашя, лишеинаго цКли и 
смысла, но полнаго постояпныхъ страданш, Треплет, 
кончает]., какъ уже мы сказали, свмоубшстномъ.

НгЬ интеллигенты Чехова страда ытъ т1;мъ, что 
Д психиатры называютъ <абул1ей>, —  бсзво.иемъ и бол1.е 

или менЬе близки къ ненормальному состояшю психиче­
ских!. способностей. Но всемъ ужасЬ строжайшаго реа­
лизма эта близость русскихъ интеллигентовъ-нытиковъ 
къ помТ.шательству изображен* Чеховымъ т .  иов+ити 

'«Палата Л? С». Докторъ Андрей Кфнмовмчъ Рагинъ, 
постепенно забывающей здороныхъ людей (прайда, ту- 
пыхъ и глупыхъ нь сравнении съ нимъ, иитсдлигентомъ 
— какъ всегда у Чехова) для бесЬдъ съ сумасшедшимъ 
пессинистомь, —  зто все тотъ-же старый профессор!», 
Иваиовъ или Треплеиъ, которые замечтались и зафило­
софствовались сначчла до психопат)и, а поточъ и до 
формальной «меланхолии. Слабость и л1.ш> оказались 
наклонною плоскостью, по которой покатился внизъ, до 
границъ безумия и смерти, несчастный русекж интелли- 
гевтъ. Для того, чтобы представить всЪ ступени этого ' 
надели я, достаточно прочесть страничку, изображающую 
нервыя похождешя внош. прИ.хапшаго доктора въ захо- 
лу<тномъ городишк1.: когда зр1».Шпе н еприглядной  дТ-й-

■ -.л '*  .V  'V *
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ствительвости — дурно содержимой городской больницы 
граду запугиваетъ безвольнаго интеллигента и побуж- 
даеть лишь къ резонерству, въ его положен! и, въ поло- 
жешм человека живой,^практической деятельности, со­
вершенно иеноруяльнму. Злополучный эскулапъ раз- 
суждаетъ:

«Къ чему мешать людямъ умирать, если смерть 
есть нормальный конецъ каждаго? Что изъ того, если - 
какой-нибудь торгашъ или чиповникъ проживетъ лиш-- 
нихъ пять, десять лТ.тъ? Если-же видеть ц1>ль медицины 
въ томъ, что лекарства облегчаютъ страдашя, то не- 
вол1.по напрпшиваетея вопроеъ: зач1»мъ ихъ облегчать? 
Во-первыхъ, говорить, что отрядят я ведутъ человека 
къ совершенству, и, во-вторыхъ, если человечество въ 
самомъ д1>л1> научится облегчать свои страдашя пилю­
лями и каплями, то оно совершенно забросить релнпю 
и философию, въ которыхъ до сихъ поръ находило но 
только защиту отъ всякихъ б+.дъ, но даже счагпе. Пуш- 
кинъ передъ смертью испытывалъ страшныя мучешя, 
бедняжка Гейне нисколько л1»тъ лежалъ въ паралич-Ь; 
почему-же не поболеть какому-нибудь Андрею Ефимычу 
или Мпт{м*н1; СавияпИ;, жизнь которыхъ безсодержательнп 
и была-бы совершенно пу*та и похожа на жизнь амебы, 
если-бы не «трад^шя? !

Подавляемый такими рапсуждешями, Андреи Ефи- 
мычъ онустилъ руки и сталь ходить въ больницу <>не 
каждый день».

Эти-то разсуждешя и привели его нп<>ел1;дств1и вЪ 
<палату Де <Ь для сумасшедшихъ, въ начествЬ мелан­
холика, негоднаго для общества здоровыхъ людей. *Па- 
лата .V б», одно йзъ лучшихъ произведений Чехова, по 
глчбитгЬ пг.иАологяческаго анализа, есть ы  то-яге время

у



въ высшей степени субъективная вещь: ня въ одномъ 
другомъ промяведеши Чехонь не высказалъ столько любви 
къ иителлигенту-воеьмидесятнаку и . «только ирезрЪшя 
къ его слабоетя. Даигь добродушному Ллдрею Ефимычу 
въ пр«ятели тупого Михаила Ане рьяны ча (что-то вроде 
гоголевскаго Ноздрева), авторъ точно пркглашаеть чи­
тателя умозаключить: кто-же изъ ннхъ больше сума- 
сшедилй?— и вге-же не щдднть своего героя, калня его 
устами одного изъсунасшедщихъ «.Палаты Л» 6», прево­
сходно раскусившаго психологи» мнтеллигента-нсахопата :

«Росли вы нодъ крылышкомъ отца и учились на 
его счет»., а потомъ сразу захватили гииекуру. Больше 
двадцати лЬть вы жили ил бепнлатной квартир!., съ 
отонлешемъ, съ осв1;щешемъ, съ прислугой, имЪя при 
толь право работать какъ и сколько вамъ угодно, хоть 
ничего не д1иать. 1>тъ природы вы человЬкъ лЬыивый.V-
рыхлый и потому старались складывать тою  жизнь такъ, 
чтобы васъ ничто не безпокоило и не двигало съ.мЬста. 
Д1иа вы сдали фельдшеру и прочей с вол о1 к», а сами 
сид-Ьли въ теплЬ, да въ тишин!;, копили деньги,'книжки 
почитывали, услаждали себя р.имышлежями чо ра.шой 
возвышенной ченухЬ и (Иваиъ Дмитрнчъ посмотрктъна 
красный иосъ доктора] выиивахокъ. Одннчъ словпмъ, 
жипни вы не видели, не знаете ея совершенно, а съ 
действительностью знакомы только теоретически. Л П]»е~ 
зираете вы етрадашя к ничему не удивляетесь ло очень 
простой причин^: суета-суетъ, пн1;шиее и внутреннее 
презр!.ше къ жизни, страдай!имъ и смерти, уралу м1.ше, 
и«тинное благо— все ^то философы, самая подходящая 
для россшскаго лежебока».

И когда Андрей Ефимычъ понзлъ па вечное жи­
тельство въ -палату -V 6* и. <ч.:;цавия гное положен:е,



жалуется сумасшедшему Ивану Дмятричу, тогь приши- 
баеть его насмешливымть советомъ: «.А вы пофилософ­
ствуйте!»— И если искать еимволовъ во всякой реалисти­
ческой детали совремевнаго художественнаго произведе- 
шя искусства, то можно было-бы, пожалуй, сказать, что 
это не грубый сто|южъ Никита бьеть кулаками въ «.па­
лате Л? 6» сумасшедшаго Андрея Ефлмычя,— это самъ 
авторъ колотить грубымъ кулакомъ сатирик и пессими­
ста современней), ослабевшаго до психопата и, интелли­
гента-восьми десятника .

Вь повести сДуаль»— то-же сатирическое отноше­
ние къ слабовольному и на этотъ разъ глупенькому ин­
теллигенту. Л невскому, которого Чеховъ подставляегь 
подъ пи сто.теть и подъ дубоватыя, вроде кулаковъ Ни­
киты, изобличятельныя проповеди зоолога фонъ-Корена, 
полагающаго со нсей неумолимостью фяпнтик^-дарвини- 

Р<та, что подобных!. Лаонскому субъектовъ, въ видахъ 
улучшения человеческой расы, сл1".довало-бы уничтожать.
По на этоть разъ Чеховъ милостивъ къ своему восьми­
десятнику; страхъ смерти, который Лаевскш испыталъ 
подъ дуломъ пистолета фонъ-Корена, оказалъ благоде­
тельное вл>яше на измельчившую душонку этого сдаО-.*- 
нервиаго кутилы и, оставшись живъ после дуэли, о т  
-скрутилъ себя- и началъ новую жизнь—скромпаго, но 
вполне норядочнаго человека. -

Женщины у Чехова пропое, симпатичнее и, въ об- *"« 
щемъ, возвышеннее женскихъ тиноьъ Боборыкина. Есть 
и у него к а бот инки и декадентки —  такова Катя въ I 
-Скучной шторми*, потерявшая нравственный смыслъ 
жизни и старающаяся прикрасить свою жизнь красивым»' 
б'*здт,лушками. <-Ь>ли-бы кто взялся нарисовать ея об 
«таковв.-у,— пишетъ Чеховъ,—то преобладающи мъ настро-
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еш ем ъ  т .  клртинЪ получилась-бы ЛЬНЬ. Д.1Я лЪниваго
Т Ъ Л А ----- М Я Г К 1 Я  к у ш е т к и ,  М Я Г К 1Я Т А б у р е Т К И ,  д л я  л Ъ н и в ы х ъ

н о г ъ — к о в р ы ,  д л я  л Ь н и в а г о  з р 1 ; ш я  —  л и н н е п е ,  т у с к л ы * »  

или м а т о н ы » *  ц т г 1 ; т а ;  д л я  л1,н и в о й  д у ш и  — и л о б н . п е  н а  

с т Ь н а х ъ  д е ш е в ы х ъ  в 1 . е р о в ъ  и ы е л к и х ъ  к я р т н н ъ ,  в ъ  к о -  

т о р ы х ъ  о р и г и н а л ь н о с т ь  и с п о л н е н  я  л р е о б д а д а е т ъ  и а д ъ

СОДерЖЛН!ГXI,, 1ПбыТОКЪ СТОЛИКОВЪ И Г10Л0Ч*‘КЪ, у б а в ­
ленных!» соверш енн о  ненуж ны ми и н е имеющ ими ц1.нм 
вещ ам и, безф орченн ы е л о ск у т ья  вм1,<то ЗА навЬсей... Нее 
это  вм(,<т1 съ боязнью  я р к н х ъ  цв1;товъ, симметрии н 
простор* , помимо душ евной  лТ.ни, свид1>тельстиу«тъ ещ е  
и обь н л в р а т .е т и  еете<твеннаго  в к у с я " . Но той -ж е Кяг1. 
свойственно «трастн ое <-гр.»ц г*ь у '•мр*",у
ж изн и , выра;кД> ш'(сеся въ ея  в*ягласахъ: <Н не могу 
дольш е т а к ъ  ж ить! Н е могу! Г ад  и истиннаго 1'кла ск а ­
ж ите скорГ.е, п ю  минуту: что мнЬ д!.лать7 Г овори те: 

что МП+» д1;лать?> У  зтоЙ К ати  —  пел и кая  сш)с</ню«ть 
лю бить бежыв'Г.тпо и и деальн о , п роявл яю щ аяся  въ ея 
восклицаш и но адресу  героя  ралскала : -О . если-бы я 
бы ла ваш ею  дочерью : /Г не нолволнла-бы нылинкТ. с1;»*ти 
н а  васъ , я-бы белж алостно рубила в<*1; тТ> д е р е в ь я , Ко­
торы й см1;ютъ бросать  на васъ  т1,нь. Я сторож и ла-бл  
каж д ую  минуту ваш его  ноком и ластавяла-бы  себя у»»I.- 
роп ать  въ 1*ога, чтобы молиться за ваш е счастье!- И»* 
ви н я  зтой К ати , если ей н ечего  д1;лать, н екого  лю бит), 
неком у о тд ав ать  свое лю бвеобильное сердц е , т а к ъ  к акъ  
герой  рнлекалч окалы вается, вь кояц !; концонъ, елнш - 
комъ у ж ь  незначительным!» сущ еством ъ . Поиевол1; при­
ходится ударять<*я въ  д ек ад еп т ск 1е п у с т я ч к и —  тГ.мъ бо- 
л !.е, что К ат я  в и душ 1,— ар ти стк а .

Пелусловно удчются Чехову т и п ы  влюбленных^ 
жепшинъ. !л гп. Иванов!.*, <-1 . 9% КуШОВД



героидая-*—часто-Тургенежчой -типъ. 'Чеховъ 'Ч)тм1;чаетъ, 
между ирочимъ, интересную* черточку въ этомъ тип!;. 
Саша до такой степени активная натура, что ей нра-

• вится'до известной степени нытье н слезоточивость Ива­
нова. На вопро<*ъ Иванова: <.разв1; Лить женою сильняго 
и храбраго челов'ка хуже, чТ.мъ быть сидЬлкой у ка- 

| кого-нибудь слезоточиваго неудачника?-»— Саша д1>лаетъ 
следующее, въ высшей етенеии любопытное, призиаше: 
*Хуже!... Мужчины многаго не пони макать. Всякой д1> 
пушк1; скорЬе нравится неудачника., ч1.мъ ечастливецъ, 
потому что каждую соблазниетъ любовь деятельная... 
Понимаешь? Д1;ятельная.— Мужчины заняты д1>лоыъ, и 
потому любовь у нихъ на третьемъ план!;. Поговорить 
еъ ж«чюй, погулять еъ ней по саду, пр1Ятио провести 
время, на ея могилк1; поплакать, — вотъ и все. А у 
иасъ любовь — это жизнь. Я люблю тебя; это значить, 
что я мечтаю, какъ я изл1,чу тебя отъ тоски, какъ 
пойду съ тобой на край свЪта... Ты на гору и я на 
гору; ты въ яму, и я въ яму. Для меня,! ншримТ.ръ, 
было-бы большим!) счасТьемъ век» ночь бумаги твои пе­
реписывать, или всю ночь сторожить, чтобы тебя не 
разбудилъ кто-нибудь, или нттн съ тобой п1;шкомъ веретъ 
сто... Помню, года три лазадъ, ты разъ, во время мо­
лотьбы, пришелъ къ намъ весь въ пыли, загор);лый, 
измученный и нопросплъ нить: * Шурочка, дайте, голуб­
чик ъ, водицы! > Принесла я теб1; стаканъ* а ты уже 
лежишь на дииан1; и спншь, какъ убитый- Спалъ ты у 
насъ полсутокъ, а я все время стояла За дверью и сто­
рожила, чтобы кто не воше.дъ.;; И « к ъ  мн1» было хо- 
рошо’...  41,МЪ бол 1.111е/ тр)■ Да,,тйМЪ 45<*бОВЬ лучше,—  то- 
есть она, поиимаешь-ли,. чу.#Ы *ует& К -^/

Женскихъ ьатуръ-. и н & ^м о й ^  „се-



мействелности, <героинь-> въ широком!, смысл!, слова, 1ГЪ 
произведен:яхъ 'Чехова.- не встречается. Кго героини— 
героини иолнаго самопожертвования любимому человеку, 
вроде Анны Петровны въ „Иванов-!;4*, крещенной ев­
рейки, басившей дли мужа свою прежнюю семью и 
прежнюю релипю: „Я полкюяла его съ нерваго раза, 
— говорить Анна Петровна;— взглянула, а мышеловка 
хлоиъ! Оиъ скалалг; пойдемъ... Я отрезала отъ себя 
все— какъ, знаете, отр1,зак*тъ гнилые листья ножница­
ми, и пошла.> Подъ стать этой Анне Петровне—-эк­
зальтированная Пина Заречная въ <. Чайке», которую 
любимый ею Три гор и пъ сравииваетъ съ случайно под­
стреленной чайкой. Для Тригорина (белле/циста, по 
пьесе) вся интрига съ Ниной— «сюжетъ для небольшого 
рапсказа> про подстроенную чайку и загубленную охпт- 
никомъ девицу, но для Нины ея лн«боиь— бо.шпая ге- 
роическая трагедия, въ которой она произносить тира­
ду: <Ксли тебе когда-нибудь понадобится моя жизнь, 
то приди и возьми ее>. Своего рода героиней является 
и Надежда Оедоровна въ «Ду:*ли», гр'!;шная подруга 
Л егкомы сленна™  Лаевскаго, вместе съ последпимъ под­
вергшая себя подвигу самоискуплешя и самосовершенст- 
вовашя. Изредка лишь молькиеть у Чехова «героиня*, 
стремящаяся* къ мужскимъ ц!.лямъ существования— вро- 
д1. его -жены*, посвятившей себя делу помощи голо- 
дающимъ; но такихь персонажей въ его  произведен]яхъ 
немного. Пт. общем-!., его- интеллигелтныя женщины 
проще и симпатичнее героинь Гюборыкина,— и Ч-еховъ. 
хотя и вырисовываетъ нхъ безъ особенцон 'идеализации 
и энтузиазма* по зато иотиос^гт^. пъ йимъ съ ровпымъ- 
и искреннимъ д» ‘-гн'же.1ательст/к>мъ, йе допуская въ нхъ 
отношении пес.-'н\и:--?:й_че.с1/ат0'' т«на‘*.'который у него, такъ
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часто прорывается при суждешяхъ о мужчинахъ-восьми-'

тиковъ», съ какою Боборыкннъ рисуетъ благополучныхъ 
»\ росоянъ,—тнкова уже сущность его жизнегорестной 

психической организаци». Но несомненно, что русская 
жизнь даетъ ему богатый матер1алъ для проявлен)я 

т птой жизнегорести, коренг>н^йся въ томъ же факте мо­
лодости русской культуры, въ которомъ коренится и 
русская жизиерадость. Культура наша молода, интелли-

1 гентъ всюду малочислен!, и просто ноданляемъ массами 
^некультурным., кишащихЧ вокругъ него, элементовъ; 

сама жизнь даетъ много матер]ала для песен мистичес- 
кихъ созерцая1Й, замаскированныхъ у Чехова объектив- 
нымь Мопассановскимъ тономь повествовашя и описа­
ния. Какая-то прирожденная незлобивость натуры ме- г 
шаетъ Чехову высказынать свой нессимнзмъ въ форме 
резком сатиры; но несомненно, что любя русскаго ин- 
теллигента-восьмидесятника не менее Боборыкина, Че- 
ховъ относится къ этому интеллигенту съ- увышемъ и 
разочаровашемъ.

IV.

бщ1е выводы, къ которымъ приводить нащъ крат­
ки! и. беглый Обзоръ типовъ соврсмоннаго общества въ 
произведен) я хъ Боборыкина, и Чехова, мог. уть быть фор­
мулированы въ нескольк-ихъ словахъ. В т . 1гч;оязведен1я^ъ
БобО](Ы1П1На" • фигурирует?. ИНТеЛЛ!ГГС1:Т>Л-деятели,. 'ВЪ...



произнедешяхъ Чехова—-интеллигенты-созерцателн; на 
женскихъ тииахъ обоихъ бе.иетристовъ лежитъ отпеча- 
токъ ихъ взглядовъ на мужчинъ-восьмядесятниковъ: 
женщины въ романахъ Боборыкина—натуры бол1е ак­
тивный, ч1.мъ въ пов!;стяхъ, разсказахъ и драмахъ Че­
хова. 1Съ одной и той же энох1;, начавшейся въ вось­
мидесятых!» годахъ и продолжай>щейся иын1;, Поборы- 
кинъ и Чеховъ относятся различно: требовашя, предъ­
являемый Гюборыкинымъ къ русской ннтеллигенцм, 
скроми!.е требований Чехова, и онъ отмЬчйегь бол1.е 
свЪтлыхъ явлетй въ жизни и длительности современ- 
иаго русскаго интеллигента; это завысить, главнычь </>- 
разомь, отъ разницы въ <.жнзнерадостномъ> и *жи.ше- 
горестномъ> взгляд!; на жизнь, свойственном», натур!, 
беллетристовъ, ио несомненно, что и русская д1»Гхтви- 
тельность не даетъ простора т1.мъ утонченно-культу}»- 
ни чь элементам!, русскаго общества, онисаше гибели 
которыхъ составляегь обычное содержанте произведен^ 
Чехова.

Теперь мы можемъ констатировать наличность въ 
поколыши восьмидесятииконъ изв1.стнаго сощальнаго 
инстинкта, толг.ающаго на общественную деятельность 
героевъ Поборы кипа, и наличность въ томъ же поколы­
ши выошихъ, философских!, стремлешй, къ С0Жал1.]ПЮ, 
не связанныхъ <общен* идеен», въ душахъ героевъ Че­
хова. Но туп. и является вопросы какимъ обра.» >мъ 
восьмидесятники ощ утили  известны й социальный ндеалъ  
и и<в1;стную ф илософ скую  мысль, не находя кругомъ 
себм . достаточно л р к и х ъ  вы разителей  этого идеала и 
этой мысли? Отв1;тъ лрОстъ: этоть ндеалъ и эта мысль 
унаследованы и переданы по традиции; а*ц)альнц> 
элементы  ш» п еихолопи  современна™ восьмидесятника
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перо 111.1 И СТЪ ПОКО.тЬшЯ людей ^0-ХЪ ГОДОВЪ, фиЛОСОфСЮе 
элементы—г-отъ поко.тЬтй людей 40-хъ годовъ. Несом­
ненна, такимъ обраломъ, преемственность т .  духовномъ 
развили трехъ ноколЬшй: какъ бы ни клеветала на 
«внуке въ* некоторая ча«-ть современнаго русскаго об­
щества, но эти внуки— законнейнле потомки но духу п
«■ отцов!-----Назаровых*, и сд1>допъ^— Рудпныхъ. Эти
основныя два «воГнтва пснхолопи восьмидесятников*, 
и нет инкть общество пности и философская тенденция, С 
еще пока только намечены и не могли ярко выразить­
ся; но весьма возможно, что при сочетанш благощлят- 
ныхъ услошй вненшеисторичсскаго характера, прекрас- 
ныя свойства эти проявятся во всей ихъ красотЬ; пред- 
ставимъ какое нибудь историческое собьгпе въ русской 
жизни, по значешю равное событию освобожден!я кресть­
ян!»— и «а рг1ог1 » можно умозаключить, что современ­
ное поколете не окажется ничемъ хуже своихъ пред- 
ковъ, отъ которых*, какъ-ннкакъ, оно унаследовало 
лучипя традиции.

Итакъ, для в1;рнаго понимания психологии совре­
менна™ русскаго общества, надо произвести мысленный 
синтезъ основныхъ типовъ творчества обоихъ еовремен- 
ныхъ беллстриставъ; синтезъ этотъ дастъ типъ „д1я- 
Тельпаго -интеЛлигента-идеалиста44— и въ эту эволюшю 
воекмн'десятш! п а можно верить, какъ въ н&что положи- 

:.тельр<Л^н1лто,-уже-имЬю^ее почву и ко{>ии . въ сов- ' 
]^мени ост и; •• • • ;’Л,

Люболытнр сравните'Эдотъ выводъ, «-деланный изъ 
наблюдения над* типами ‘беллетристики, съ. выводомъ,



б л ю д е ш й  и а д ъ  ж и з я ы о . П у о л и ц н с т ь  Ш е л г у н о в ъ , обы к­

н о в ен н о  к д е й м я щ ш  „  восьм и д е с я т и н  к о в ъ  1‘, о д н аж д ы  

обм ол ви л ся  о н и х ъ  п я тер есл ш м ъ  р а з с у ж д е ш е м ъ  ( в ь  

с т а т ь е  « Е щ е  о  свТ .тлы хъ  я  м р а ч о ы х ъ  я в л е ш я \ъ > ) .

'Вы черкпувъ радикализмъ и борьбу, фракд!Я эта 
(восьмидесяти ковъ),— говорить Ш елгувовь.—-задалась 
мыслью служить народу непосредственным ь практнчес- 
кимъ путемъ и удовлетворять его насущнымъ нуждамъ 
въ просв1;щРши и благоустройства простыми ближай­
шими средствами я энергвческнмъ трудомъ безъ всякой 
окраски его въ какой-либо посторонни! шгЪгъ или тен­
денцию, для . практяческаго д1»ла, по мн1.шю ф]»акЛ1и, 
не имЪющяхъ никакого значеш я. Программа ;зта, не­
сомненно, дочтенная я должна привести непременно къ 
плодотвпрнымъ результатами потому что подготовит!, и 
сочдастъ работниковъ Д'Ьда. воспитавшихся пъ мысли о 
непосредственной практической деятельности и обще­
ствен но-сл у жеоной исполнительности. Подобныхъ ра­
ботников!, у насъ ещ** мало и тгъ зсмств^, и городскомъ 
самоуправлении, и даже, вь чяновнн'честнЪ, и паше са- 
мОуправленье-сплошь я рядомъ скринитъ только отъ 
ихъ .недостатка. Успеху этой пропаганды дож но помочь 
не только ея л*1Ю-т1 > легальное направлен;**, по и со- 
о тп ^ тстщ 'е  ея"стрем л^*н 1Й съ  об щ и м ъ  характеромъ д1-я-, 

тельйости нрАпптельства. нанраниялгейся тоже яа  удов- 
детг«ор<уйс непосредствен цыхъ прн*тнче<*кихъ п у ж д ъ  на­
рода.— Но это все  таки только одна сторона; .д^лау 11а 
пользу народа работать нужно, й работать'. именно- 'вь 
томь дпяранл^ш и/ какое приняла фращ ья. ЗдтйУЪ.



или ненамеренно лу ш ртъ  игнорировать и на что она 
гмотрить дл/Ке съ вйсокомер) емъ. Это нечто есть идей- 
ность!“ * ' '

Итакъ даже п^блШ1 лгтига ,. отрицательно относя­
щаяся к%. восьмидлф'Т-Я^каиъ, отдаетъ доля:ное ихъ со- 
фальнымъ стремлен.1#«ъ', ихъ общественной делови­
тости,— черте, о^м^ч^йой Боборыкввымъ; но эта пу­
блицистика отрицае-гь.за покод1'.Н)емъ восьмидесятыхъ 
годовъ. > и дей н о сть> ^^ р ту , отмеченную Чеховымъ. По, 
какъ мы видели, черта эта все таки свойственна сов­
ременному интеллигенту^ и отрицать ее было бы не­
справедливостью. Несомненно, «по литература уже на- 
мечаетъ типъ „деятельнаго идеалиста4*, и что деятель­
ный идеализм*, имеющей проявиться иъ носьмидесят- 
никахъ, будетъ синтезомъ ’согиальпаго идеализма 40-аъ 
годовъ и соплальяато радикализма 60-хъ- годовъ- исте- 
каклцаго века. Доказать это пока еще трудно— но ве­
рить уже и теперь можно, не рискуя впасть въ иоло- 
жен]е «сгесЗо, дш а аЬхйгс1иш». • '

К онечно,- д в а  и ск о й н ы х ъ  св о й ств а  • ч е л о в е ч е с к о й  

д у ш и  -гх и а н е  р ад о сть*  и > ж изнегоресть*» обусловливаю т!» 

о т ь о ш ^ н г е - ^ я к а г о .  ч е л о в е к а  к ъ  . б у д у щ ем у — оптим исты  

в с е г д а  б у .д ') ^  <ггн0с 1ггься  к ъ  б у д у щ е й  1><»епи съ ' иол-; 

н ы м ъ '--д « к е р ]е у ъ . . я«ссич»н(*тьг йселтд* о у д у т ъ  ее  отри-.

’ яусгь; н о  ш -  ж е  :ёеть * # д « а ;д а , ^то  с о в р е м е н н а я  ' ру*-- 

к а я  ’ • и н т е д л в г е н ц ь а  «ч> м куотся. *-есА* не в<- вяг .члдахъ ,

ТО }!Ъ ('НОИХЪ «ПНСТНаХЪ .'КЪ ИОКО'д1»ШИ', ИЫН-1 '^етуЯН.»*.»--

щ е м у . П о п р и щ е  сюшес.Т№.аио{| д 'К я т е л ы и ^ л и .. .Не -ем--



це нашей иит«\иигеви1м, итого двуликахо Януса и.иг 
двуглавлго орла, смотрящчго нь раэныя стороны <жи:ь 
нерадости* и «-жигщегорести?. оптимизма и п>--ги>и'мл; 
это сердце и теперь уже даетъ отвМ ъ на вспроеъ о 
будущности русскаго обшеетв*— ответь, который можно 
формулировать стихами ''Тютчева.:

Умомъ Россп) не понять,
\ Аргеиночъ общимъ не измерить;

У  ней ъсоЛеишт стать;
Въ. РОССИЮ ДК’ЖЬО только—и^рйть!


