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Все, что 1’Ьшаетъ лтдяхь работать, стре­
миться кг истине, совершенствоваться фи­
зически х духовно, все НТО Кореяъ призваетъ 
венорхальиыхъ А все пенорхальяое, как’:, 
ало, должно быть устранопо или уничтожено, 
потому что въ протявнохъ случае это зло 
сделается сильней ■ поглотитъ все лучшее, 
честное и совершенно'-. Въ нашей жязнп 
торжествуют* обыкновенно не сильпепнме 
духояъ и вс лучоие, а только отрицатель­
ные злехенты, потоау что у ворхальиаго че­
ловечества не хватаетъ р4 ши«ости бороться 
со ч.101Ъ до конца во имя лохваго пониха- 
В1Я гухалпости— ве хватаетъ ся’Ьлости ало 
увичтохить въ буквал!.во1ъ схисле этого 
слова. Исповедуя так1я убехка:я реши- 
тельваго въ действ1яхъ реалиста. Кореяъ, 
ковечво, счвтаетъ Лае вс 1и го злохъ, заразв- 
тельвыхт. для общества, унижающихг чело­
веческое д стоивство хевщнны, и аотоху 
иодлежащяхъ увичтожешю. Можно оспари­
вать крайность подобваго уб1>ждеи1я теоре­
тически; яо нельзя ее согласиться, что бы- 
вая>ть въ жизни человечества или общества 
моменты, когда проповедь такого крайня го 
наиряялошя безусловно иолезна, потону что 
заставляггъ людей даже мндефферентмнхъ 
относиться критически къ вредной деятель 
мости своею бляхвяго. Кще вахней, если 
эта проповедь по остается только отвлечен- 
нымь развитее» крайних!. нанравлешй. То­
гда въ индифферептяомъ обществе, кро*е 
критическаго саиосозваыя, пробуждается еще 
и активная солидарность съ защитникахи 
правды,— и хастунаетъ эпоха, или яояентъ 
прогрессивном деятельности дрехлющихъ силъ.

Взгляды Фовъ-Кореиа были настолько 
жизненны, что дальнейшее подтвердило это 
съ бегусловво# очевидностью

Ей у ничего не стоило воспользоваться 
удобныхъ случаемъ и вызвать Лаевскаго на 
дуэль съ определенной целью убить ею. 
.Фоаъ-Корепъ поднял инстолетъ и сталъ

прицеливаться въ Лаевскаго*... .Я  его сей- 
часъ убью... Да, ковечно, убью*...— думялъ 
онъ во время дуэли. Эта уверенность ясно
говорить, что оиъ боролся со злоиъ нася- 
л1«*ъ и сознавалъ себя вполне правыаъ. У 
него не было личныхъ ютивовъ ненавидеть
Лаевскаго, я ооэтояу преднолагаеюе убий­
ство являлось крайнияъ протестояъ нротивъ 
зла общественваго, задерхивающаго здоро­
вый ростъ культуры.

Какъ выясняется язъ дальнейшего по- 
вествовапйя, фактическая уб)йства ве совер­
шилось, благодаря случайности. Пожалуй 
это я лучше съ точки зрев1я эстетической, 
да я в чятателя ве возбухдаются пре- 
ступлевпемъ въ грубой форяе. Теяъ ве ме- 
вее повесть заканчивается трагически' Ко- 
ревъ убилъ вреднаго Лаевскаго, и жятъ ос­
тался другой челопекъ, потому что этотъ 
другой повенчался съ своей любовницей, 
призвавъ этихъ за нею право аа челове­
ческое достоинство; эютъ другой сталъ ра­
ботать, чтобы получить иозхожность упла­
тить долги, и совершенно изменилъ "своР 
образъ хизня. Такъ закончилась повесть, 
и въ душе кахдаго ивтересующагося чита­
теля возбухдается рядъ вопросовъ, язъ ко- 
торыхъ насъ завяяаютъ въ настоящую мн- 
ниту яъ особенности два

Во первыхг: окончательно ли уничтоженъ 
въ Лаевскохъ испорченный человекъ, идя 
онъ тоЛ1ко врехенио заходкъ, чтобы нри 
благопр1ятныхъ услов1яхъ снова проявить 
себя?

Фопъ-ГСорепъ, до дуэли убежденный въ 
необходимости уничтожить своего противни­
ка, черезъ 3 хесяца говоритъ Лаевскояу: 
.я ошибся отвосительво васъ, по ведь спо­
тыкаются я па ппяхой дороге, и такова 
ужъ человеческая судьба: если ие ошибаешь­
ся въ частвостяхъ. Никто пе знаетъ на­
стоящей правды *. Другнхн словахи осиов- 
ныхъ своихъ убеждеиЛ оиь, Кореяъ, не 
изхенилъ, т. с. попрежнему считаегь веоб- 
ходихыхъ бороться со злохъ силой, уничто­
жая его; въ частности же онъ допускаете 
отступдспш, ашрияерг въ роде факта съ
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Даевскимъ, который «о г* исправиться подъ 
М1ЯН1еМ* обстоятельств*, ■ даже больше.—  
который « О П  быть И 16 испорчеявым*. На»ъ 
думается, что Фов*-Корен* сказал* своему 
противнику комплимент*, а Чехов* желал* 
г и я г ч и т ь  то виеч«тл*в1е жестокосерля ко­
торое произвел* ва читателя реалист* Фовъ- 
Воренъ. Нам* кажется что ЛчевскШ не п -  
«еиится въ дуя*, во будет* осторожнее въ 
гвовхъ поступках* о п  созная1я, что Фовъ- 
Коренъ говорвлъ ве слова только, что он* 
ве один*, ■ что вадо счастье* с* какой- 
тс *• ■ лой, заставляющей человека во иия 
идеала жертвовать жизнью. Полваго обнов­
ления ожидать невозможно, потоку что Ла- 
евскм въ большинства случаев* неизлечимо- 
больные.

Другой вопрос*: чтобы произошло, если 
бы случайность но помещала Кореиу убвть
Даеве ка го?

Это было-бн логическим* сл*дств1емъ раз- 
виваеиыхъ зоологом* убежденШ, за кото­
рые овъ в ноилатился бы, ковечво, ссыл­
кой. Защита выясняла бы идейную подклад­
ку преступления, а идейность эта доказанная 
ва фактахъ, линшй разъ подтвердв.п бы 
практическую несостоятельность учеши о не- 
прот1в.1еа!я зду. Кроме того, въ этомъ слу­
чай, те см*лыя женщины, которыя завоевы­
вают* себе независимое цоложеН1е и раввое 
съ мужчиной увахен1е к* своеау челов4 чее- 
коку достоинству, нова..а бы, что оне въ 
своей веуставвой борьб* находятъ себе мо­
гущественных* защитивши въ лиц* луч­
ших* представителей ввтеллигевтваго обще­
ства...

Таковъ былъ-бы конец* повести из* жиз­
ни пашего образованная) общества, если бы 
случайное вмешательство богобоязненна! о 
дьякона не прервало логической развязки. 
Въ жизни такъ обыкновенно и случается. 
Пошлая посредственность, боязнь туша, бли­
зорукое отношение к* идейным* проявлен!- 
ямъ, шаЛ.юп"ги щс; и,, -все это выступает* 
наружу и т .  после 1ШЙ мгчентъ деятельно­
сти человека является, словно противояд1- 
емъ, С1 а ющимь зло от* разруомшл и увич-

I тожешя..
Подобный ковецъ вполв* отв*ча«тъ 

шей серой действительности ■ говорит* и  
| ум*пье Чехова оставаться объективныйь ■ 

безиристрастнымъ а второй*, ве сиотря на 
возможность придать своей понЬсти эфф<-кт- 
ное, но, иожалуй, тенденциозное окончание.

В* заключен^ нельзя не остановиться яа 
таюмъ бросающемся въ глаза обетмтельст- 
в* Въ изображена двухъ главных* д*1- 
ствуютих* лиц* проявляются н достомнетна 
я недостатки иромзведеиш. А именно: Лаев- 
ск!й въ каждом* слов*, в* каждом* штрм- 
х* автора—живо» чмои*кь. Вы точно *■- 
дите его м чувствуете его безмолвно тоскли­
вое настроение. Фов-Воренъ, напротив*, ка ­
хетса ваи*, как* будто нымыииввилгь ла ­
ком*. Слова м целый р*чи его не помога­
ют* вам* цредставнть себе этого речиста, 
как* живого человека. И происходит* по­
добное обстоятельство от* того, что Лае»- 
СК1Й ВЗЯТ* авторов* ИЗ* ХИЗНН. Их* С.1МП- 
ком* много у нас*, этих* «гоистов* 
индивидуалистов*, м т.1 п. представи­
телей неудовлетворенных* .продуктов* сов­
ременной пивилизаши*. Их* яе нужно вы­
думывать. Тогда какъ Фонг-Коренв— ред­
кое явление, туго прививающееся въ пашей 
г-Ьрой действительности.

Главное достоинство Фоиъ-Корева, понто- 
ряемъ, состоит* в* его сильной вол* ■ ре­
шительном* характер*. Хотя сами по себ* 
л и  черты ве свойствеввы русскому интелли­
генту, т*мъ ве иев*е и не в* вих* д*ло... 
Ясное н определенно* иросозеркаие, силь­
ная в*ра въ свои идеалы д*лаютъ и без- 
возьнаго, безхарактервагл человека— силь­
ны »ъ и могучимъ. Чтобы твердо действовать, 
надо ясно понимать и сильно чувствовать. 
Таким* образом* ве въ выработке характе­
ра заключается задача истикиаго восиитави 
и самоусовершенствования, а въ выработк* 
ясных* и определенвыхъ уб*жден!1  в в*ро- 
вашй Характер* и водя явятся сама собой, 
когда въ вихъ окажется действительна* не­
обходимость. С. Лнилм п«т .


