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Ф Е Л Ь Е Т О Н Ъ .

По роднымъ окраинамъ.
Вмдикавкизск/ й мудрец*.-- Смра м- 
ныя смвп. — Нами курорты.— 

Дру1 г ч е .т т  ее т а .—Дуэль.

I.
Известно, что «^еловень н у̂т- 

ларе» Чехова счнталъ себя удрв- 
цомъ, чвловевоиъ остороьнымъ, 
вполне постигшивь жизневную меха 
вику, нровидцемъ, способныиъ ус­
мотреть всякую опасность за сто 
верстъ. Отсюда его страхи предъ 
всякими «мвражамв», его стремлен1в 
■о всемъ подладиться, всЬиь угодиь 
отовсюду себя обезопасить огь гро 
защвхъ ежу опасностей, отсюда его
■ <футяаръ> фазвчесив а моральный. 
Безъ футляра ему нельзя, онъ спа- 
саетъ его оть непосредственна™ 
сопрвкосновешя съ жизнью: въ лице 
физической првроды в моральваго воз 
действа окружающей среды. Не счи­
тай овъ себя мудрецоиъ, оиъ хота 
а остался бы таквиъ же трусомъ, во 
положился бы, вероятно, на «судьбу», 
и не сталь бы зарываться въ свой 
футляръ и не овружалъ бы этимъ 
футларогъ и своих* товарище! я 
знаиомыхъ. Все дело, вся беда въ 
томъ, что овъ считзетъ себя мудре 
цомъ, вотороиу известно вее будущее 
и прошедшее;— все причины и выте- 
каюнца изъ нихъ страшный саедетви 
казалась ему ясными и неопроиер- 
ж иными.

— Быть беде,- повторял* онъ се­
бе на каждамъ шагу н все дальше и 
дальше уходалъ въ свой футляръ в 
все вевьыосамЪе делался для окру­
жающих! .

Но «Человек* въ футляре» Чехова 
ужеръ, благодаря случайности, благо­
даря тому, что весь нравственный м 
физичесий организмъ его былъ по- 
трясевъ вследств1е столвновеши съ 

* таивмъ фавтомъ, вотораго онъ ни- 
вагь уже предусмотреть ве юге. 
Футляръ, этотъ надежный оплотъ оть 
всехъ напастей, не соасъ его огь 
крупной непрштносха,—а это его вы­
било изъ колеи, разбило его веру въ 
единственную защиту, веру въ его 
футларъ. Онъ потерпелъ крушеыа и 
не вынесъ его, слегь въ постель и 
умеръ. А иначе после тазого круше­
ния оплота, онъ иогъ оказаться хра 
брецомъ, хота вто а была бы 'храб 
рость отчаяшя.

Но не все «люди футляра* вота- 
югь смертью. Бывають физически 
бол*е хрЪпмя натуры я переживают* 
ирахъ футляр а. вера въ футларъ 
теряется, въ душе поселаетса отчая 
ш'е, отовсюду грозить ии*опасность, 
оть иоторой ветъ уже никакой защи

ты, и вогь ови начипаютъ «дерзать» 
глупо, безпорадочво, безсжыслевво, а 
все-така дерваютъ. Несли вто простой 
обыватель, то овъ просто на всехъ 
доносить, всехъ «обличаетъ» и дума- 
етъ, что этимъ искореняетъ зло, спа- 
саетъ отечество.

Если же вто «газеты»», то онъ по­
мещав» въ смей газете проекты 
<искоревев1а всехъ золъ и напа­
стей». Именно такой человегь въ 
футляре, жнащ1й себя мудрецомъ, 
авался во Владакавказе. Кавъ то 
одна изъ твфлисскихъ газетъ про 
него сказала, что онъ съ ума сошелъ 
огъ страху. Эго едва ли верно, хота 
бы потому, что, какъ «человекъ въ 
футларе», онъ былъ сумасшедшим* 
всегда, а следовательно отъ того, 
что бы сойти съ ума. былъ зчстрахо 
ванъ. Но дело не въ атомъ, а въ 
той*, что овъ считаетъ себя мудре­
цомъ, а на сам^мъ деле является 
только «человекомъ въ фугларе».

Еву страшно было съ сзмаго род 
деша, страшао было я въ молодое», 
страшно было п тогда, когда овъ 
возмужалъ, а въ среднехъ возрасте 
страхъ дошелъ до того, что овъ впалъ 
въ отчаяв1е и сталъ дерзать. Ь'акъ 
разъ въ это время къ нему въ руки 
попала газета, и овъ сочинил* свой 
первый проеагь. Дело касалось раз- 
бойннковъ. Разбойники наводили на 
него ужась, не давали ни спать, ни 
есть, нм спокойно пользоваться прд- 
обретенными милостями ватроновъ.

— Нужно, нужно искоренить это 
ало! думалъ ояь. — Да... нужно.. А 
какъ? Какъ его узнаешь: разбойниаъ 
овъ или негь?
' 1 Ахъ, если бы можно было узнать, 
тогда бы легко... Перевешалъ всЬхъ 
и готово... А что, если перевешать 
всехъ жителей?.. Нетъ, нельзя! А 
кто же будетъ хоронить повешен 
ныхъ? Не похороненные труны будугь 
гаать, заразагь воздухъ, и тогда 
можэо самому заразиться и умереть . 
какъ же быть? Разве...

Тут* онъ хлопвулъ себя по лбу и 
обозвалъ дуракомъ. Вопросъ решался 
очрнь просто, можно было обойтись 
без* виселицъ.

На другой деаь читатели его газе­
ты читали проект* искоренения въ 
области ра^оевъ. Онь былъ не ве- 
лавъ и состоялъ всеп изъ пЪсколь- 
квхъ пуакоовъ.

Пинкть 1-й. Разб)и зло
Пунктъ 2-й. Разбои ар1аз.юдятея 

разбойник'ми.
Пунктъ 3-й. Чтобы искоренить 

рэзбои, нужно при­
няться за разбойни­
ке вт.

Пунктъ 4-й. А таиъ яакъ разбой­
ника отъ герззбойника 
отличить трудцо, то
пужво всехъ жителей 
области сослать вт, 
Сибирь.



Заключение. Когда не будетъ жи­
телей, ве будетъ и 
разбзЁаиковь, а слЪ- 
довательно, уничто­
жаться и разбои.

Тогда то тифлиссиаа газета, не 
разсмотр!въ въ пемъ человека въ 
футляр!, а обозвала его сумасшед­
ш и й .

Во чтобы доаазать. что он» вдравъ
■ невредааъ, овъ вскоре вывуствлъ 
новый проектъ. Ыа втотъ разъ его 
кухарка, в!роатно, разбила стаканъ
■ перепугала его до астернка. Въ 
этоиъ овъ угиотрЪлъ злоуиышлевность
■ принялся за проектъ «объ исиоренеши 
злыхъ умысловь въ сред! кухароаъ 
и горничныхъ>.

Въ нервомъ пункт! стояло, чго ву 
харц исаова состоять въ оргйнвзо- 
ваын иъ заговор! протавъ хозяевъ, 
и поэтому хозяева должны образовать 
общество противод!йств1я кухарванъ.

Второй пуаггъ, кань исторвчвшй 
факгъ, созбшалъ, что ас! кухарки и 
горначпыа *1в (ас1о првстнгутки съ 
младенчества и заражены дуриыии бо 
л!«няии, а п»эгому ахь слЬдуетъ 
сравнять съ прост*тунами.

Въ третьемъ пункт! доказывалось, 
что куларовь и горннчнихъ вужно 
лишать ве!хъ срааъ и преимуществу 
а хозярят яадыить полноиоч1ямн, 
дающим а аиъ право, карать и ми 
ловагь по усмотр*шю. Четверти! 
пунктъ должегь былъ появиться 
въ сл!дующемъ номер!, во веро­
ятно, перепуганная аухараа въ за- 
мёнъ раябитаго «а сао! счетъ ку­
пила новый стааааъ, - а о кухарвахъ 
больше р!чи ве было.

Но за го иа двягь овъ опять заго­
ворил, о разбойниках!. Па атоть 
разъ овъ причину разбзйничестиа ви- 
дитъ въ гумавноста русснвхь зако- 
новъ и пугаегъ разбойнвковъ «Рус­
ской Правдой» Ярослава Мудраго.

«Вс! культурные вароды, каждый 
въ свое арена переживали тако! же 
перщъ,—говорить онъ.— И въ ж и ­
ви русскихъ былъ першдъ кровной 
нести, похищешя д'Ьвицъ и поголов- 
ваго нощен1я оружха... Но тогда у 
васъ были не гуманные судебные 
уставы Инператора Александра I I  а 
русская Правда Ярослава Мудрвго».

«Все хорошо въ свое время... что 
проазошло бы на святой Руси, есаи 
бы они (законы Александра II) были 
введены не въ 1864 году, а въ 1028 
г., вмЬето «Русской Правды!».

Кагь видите, владикавказскому муд­
рецу «Русскав Правда» представляется 
т а ъ  то ужаснымъ, чего способны ва- 
оугатьса даже разбойники, в что въ 
свое время сдерживало буйныхъ «сва- 
торусскихъ» людей отъ расиравы но­
жами. «Челов!гь въ футляр*» пред- 
ставлаегъ себ! «Русскую Правду», оче­
видно, такой книжной, въ которой, что 
пи строка, то пытка, колесоваше, за-

рываше »ъ землю по грудн, кипяче- 
ше въ ю тл! и проч. ужасы. А про 
ивутъ ужъ в говорить нечего, онъ 
вм!сто вввьвтвв долженъ бить на 
важдо! страниц!.

Ухъ, страшная квига! Трепещите, 
разбзйпнан, «Руссиой Правды!» Вотъ 
она васъ!

Впрочевъ, разбойнвяв, можегь бить,
■ испугавтса: в!дь они не анаютъ, 
по  въ «Гусевой Правд!» за все про 
все ф*г;ряровало одно наказание— 
вира, но вашему денежннй штрафь. 
Во в!дь они в газетъ не читаютъ,— 
для кого ве тогда пропечатала такам 
угроза. Неужели ваадвнаввааци на­
столько явМнды, что нмвоп* не ели- 
шали про «Русскую Правду»?.

ВпрочеЖь, мамо-лм вав1И еоображе 
В1Я могутъ быть у «человЪка въ фут­
ляр!» . да еце мнвшаго саба мудрвцомъ.

II.
«Нее хори» въ свое вревв»,— го­

ворить владикавказски мудрецъ,— м 
все хорошо, что ведать въ вмгкчен 
вой ц!лм,—думажтъ «го тяфдмввйе 
собратья, ■ еехм не пугають свовхь 
читателе! Шумной Правдой», то ни­
чуть не хуА пугають нхъ «страши 
мв словами*.

Страшные слова—это «протмввииъ 
высшего умбнаго заведения», «вро- 
твввмвь прквЪщешж». Такъ „По­
вое Об^зрйше» вааиааегь тай- 
ныхь я_ввшхъ протввннковъ пои 
техникума и! Тафляе!. Оно гвворнть 
о томъ, чт» до сахь поръ д !ю  о 
иолвтехнвкуй ве подвинулось ни жа 
шагь. «Это ютов у, что д!л» встре­
тило на своань вути иного влштель 
выхъ црогишввовъ. Быть авныиь 
противни кожа вые таю  учебною за- 
ведетя, пршивникояъ проев>ыце- 
н1я (курсивь нашь) въ навь гЬкь, 
конечно, поствдно». •

Бавъ видите, протнванки полатех- 
цикуиа отождествлаются съ протввнв- 
вамн просв!цев!я. Оговариваюсь, в 
лично ничего аротнаь политехникума 
ве ии!ю, и югу даже указать н!- 
сволько статей въ вавказскихъ и сто- 
личныхъ газетахъ, гд! а высказы­
вался за политвхвикумь на Кавказ!. 
Сл!довательио, кь иротавнвкавъ по- 
лнтахвнкуиа йене причислить нельзя. 
Во все-тавв ма! невонатю, какамь 
обрэзомь можно соедичять иъ одно 
канапе противаакэвъ учебааго заве- 
дешя взв!стаагв типа съ иротивав- 
каин просв!щев1а вообще?

Вь томъ же «Новомь Об.жрК^дж» 
н!сволько времен назадъ въ «Калей- 
досков!» г. И—нчъ раэсвазываетъ 
случай отврытц - школы въ одномъ 
нзъ предмет! города. Принято въ 
шиояу 70 чеювекъ а желающихъ 
было до 200 чедов!кь. Не п о то п е  
въ шиолу в ) главе съ родителями 
домятой въ дверв, ругаются, угрожа 
ютъ даже убжгь учительницу, нако 
нсцъ, прибегают* вь подкупу. Уч
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