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Нь «Русской Мысли» единственным’!* от- 

рлдным-ь явлеменъ, озиамсиовавшимъ исте­
каю т^ годъ, являются три малеш.кихъ раз- 
гкалика г. А я. Чехова.— «ЧоловЬкъ иъ фут- 
ллрЬ», «Крыжовиииъ» и «О любви». М рач­
ий й пессимистически колоритъ, своТствеыиый 
нсЬиъ произввдеы1ямъ г. Чехова, является,

*) 11а чало настоя ща го очерка было иомЬщоно 
»ъ X *  382 ■ ? »». * г

какъ нельзя бол*е кстати въ этнхъ разска- 
зякахъ , изображающпхъ передъ нами три 
ти па, повиднмояу, совершенно различные, 
т*мъ пс мен*е ямЪющ<е н ех д у  собою то 
общ ее, что вс* они представляю тся т*мя нра­
вственным* уродами, грабами-поганками, ка- 
к1е произрастаютъ въ топкомъ болот* нашей 
провянш альпой глуш а, лишенной всякой ма- 
ло-мальскя разумной ж и з н и  н  двнж еш я, 
асчерпываю щейся одиямъ чисто-животнымъ 
нрозя6ав>ехъ. По прочтен!и каждаго йзъ 
этнхъ разгказиковъ, у читателя дЬлается 
страшно на душ-6 при вид* того, во что 
мсгуть обращ аться живыя челов*ческ1я су­
щ ества, лиш енные вгякаго мало мальскя ра 
аумняго смысла ж язаи.

Въ февральской книжк’Ь «Русской Мы­
сли» были помещены сцены г. Д . В . Гря 
гороиича— «Отставка» п < Н ази а1ен1в» , не 
прибавовпия ия одной капля къ сл в*  поч- 
теннаго беллетриста сороковыхъ годовъ. Чи­
тателя. конечно, прочли это произведете г. 
Григоровича я сейчасъ ж е забыли его. подобно 
тому какъ , признаюсь, забылъ и я , гр*шный.

Не знаю, стоитъ-ли упоминать о екуч- 
номъ роман* г. Светлова «Пустынное ссрдцо*. 
который зам*чателенъ только т*м ь, что тя­
нулся полгода, озлобляя читателей яев*ронт- 
ною, феноменальною глупостью главнаго ге­
роя. Приэтомъ читатели романа оставались 
въ полномъ недоум*ши, какъ  относится ав- 
торъ къ своему герою —положительно или 
отрицательно. См*шяо было бы, конечно, в 
требовать, чтобъ герои романа поражали чи­
тателей своимъ умомъ и не д*лалн бы ни- 
какихъ глупостей. Мы им*емъ въ нашей ли­
тератур* классичесюя прсш ведеш я, главные 
героя которыхъ набитые дураки . Вспомните 
хотя бы романъ Нвсемскаго «Богатый же- 
нихъ». Но въ такомъ случай авторы не скры­
вали отрицательна») отношения къ своему ге­
рою и романы подобнаго рода являются пре 
исполненными юмора. Въ роман* же г-на 
Светлова юмора и*тъ и сл*да. Авторъ отно­
сятся къ своему герою совершенно серьезно; 
трагвческ1й конецъ его жизни разсчитанъ на 
возбужд ш е въ чнтателяхъ сочувств1я и ж а­
лости къ нему. Герой чуть не на каждой 
страниц* разраж ается длинными тирадами, 
въ которыхъ авторъ выражаетъ безъ соми*- 
н!я своя собственный зав*тныя мысля, и въ 
тоже время каждый поступокъ героя, каж 

* *» егР ареисполневъ нев*ронтныхъ 
■  ̂ бы авторъ относился ко 

.«ром’ь , читатель бы си* 
гп,и серьезномъ же отно- 

— онъ а.иися. И зам*чательно, что 
ея не на героя, а  на самого автора: 

<ень а_ .:;но было на нЬсколькихъ десят 
*.ахъ листовь серьезно разсказывать о томъ, 

к)я д*лаетъ глупости человЪкъ, у кото- 
го н*тъ въ голов* н'Ьсколькихъ вилтовъ 

е!сли бы ещ е это былъ типичесшй дуракъ, 
то лало-ли на св*т* нел*пыхъ людей! 

”.'1’.хъ не перечтеш ь.

}
/ \ . С ) и а Х н г е & с , К \ л и


