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к"Дядя Баня" некоторый критикам не по вкусу, 
лет, ведите ли, сценичности. "Материнское благо­
словение" нравится им больле, Вот тоже и другая 
хорошая пьеса есть: "Глитай, або ж павук".

Где уж бедного А.Г1.Чехову до настоящей 
пьесы! Ах, гг критикашечки! Не все то называется 
.оро .ей пьесой, что вам по плечу, и не все то 
плохо, чего вы не понимаете. Так только в сред­
ние века поступали: жгли книги, которых не пони­
жали.

"Дя, я Ваня" - пьеса современных настроений 
и должна быть дорога нам по одному тому, что ее 
написал саз.лл яркий современный писатель. Не 
спорю, пьеса ровно ничего не теряет от того, 
что гг. критикашечки ее не одобрили и, как у 
Гоголя, "понюхали и поши прочь”, - но не хоро­
шо, что из недомыслия этих гг. "нюхающих" вво­
дится в заблуюдение доверчивая часть публики.

Один, кашллмер, прямо пишет: "нам было 
скучно". Еле бы! "Дядя Ланя” - не вечер в Гранд- 
Отеле! Там этому многозначительному "нам" будет, 
конечно, веселее...

Старый одессит
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Городской театръ.
Ешгь жаль, что «Дядя Ваня» лежалъ 

такъ долго подь сиудоиъ! Иы дорожпиъ 
каждой ионов вещью Чеком, а ведь тутъ 
разсыпано столько ноэтическихъ храсотъ, 
столько нЪткнхъ жпзиенньиъ паблюденШ, 
что мне пначо и не представляется эта 
иьеса, кахъ перенесенпынъ на сценичеыйо 
подмостка новымъ томнкомъ чеховскпхъ 
повеллъ, которому дано случайное, ничего 
по выражающее иазваше.

Название, впрочемъ, часто дастся по пер­
вому нанечатаипому въ сборники разсказу; ■ 
здесь оио даио, поввдвмоау, но первому по­
павшемуся действующему лицу. Въ сущ­
ности жо «Дядя Вайя» —  зовсе пе герой 
пьесы, въ которой, впрочемъ, и нетъ ге- 
роевъ, какъ-бы широко ни понимать это 
слово. Жизнь безъ героевъ, жизнь хмурую, 
бездельную, безсмыслеиную, тудпух» —  
вотъ что изображаешь талантливый авторъ 
въ своей пьссЬ. Тажелое впочатдЬше про­
изводить мастерски написанная картина 
этой жизни, по вместе съ тЬмъ она 
производить впечатление неприкрашенной 
правды.

Жизнь, въ которой одни (Астров1>, дядя 
Ваня, Соня) целый векъ трудятся, рабо- 
таютъ до изпемолешя и душевшаго «над­
рыва», работаюгь въ разбродъ, беземы- 
елейно, саки не зная для чего п во имя 
чего, безъ паяека па личное счастье, кото­
рое пе дастся имъ даже въ виде созиашя 
достигнутой цели (ибо ея и нЪтъ),— а дру­
гие какъ будто и стремятся къ определен­
ной цели (профессоръ), но стремлеше это 
основано па лжи, фальши, лицонерш и 
эгопстическомъ заедаши чужого века— вотъ 
какова русская жизнь въ пзображенш г . 
Чехова. Где вы, люди живого, бодрящаго 
дела, соединяющего въ себе злсиситъ лнч 
наго счаспя и созпательиыхъ обществен- 
ныхъ стремлешй, где вы, откликнитесь? 
Нетъ ихъ среди этихъ'хмурыхъ и нудныхъ 
людей....

Говорить, что «Дядя Ваня» страдаетъ 
отсутств1вмъ надлежащего тсматическаго 
развиля, что пьеса не сценична. Въ этоыъ 
есть значительная доля правды: внешняго 
движешя въ ней действительно мало, но 
8а то въ ней есть нечто, съ точка зре- 
шя впечатления, промзводимаго на зрителя, 
пожалуй, и поважнее: есть непередаваемое, 
прямо захватывающее публику внутреннее 
двпжеше. Разсказать содержаше этой пьв- / 
сы более чемъ трудно, ибо вся ея пре- 
лесть въ непередаваемыхъ красотахъ, въ 

[невольно охватывающемъ зрителя элегнче 
скомъ настроен». Но при всемъ томъ вг 

! пьесе есть главный сценическШ элемонтъ—  
въ ней есть необходимая коллпз!Я, колли-

31Я двухъ началь, одинаково «нудныхъ», но 
различныхъ по характеру началъ эгоизма 
и какого-то безполезнаго, безпочиеннаго 
альтруизма. Что изъ того, что Астровъ к  
дядя Вапя не заели чужого века, какъ 
профессоръ, когда они заели свой векъ, я 
никому отъ этого не стало ни тепло, па 
холодно, а имъ гадко и больно? Въ жпзиь 
этнхъ безцельныхъ альтруистовъ вторгся, 
какъ месяцъ въ осеннюю ночь, новый 
элементъ, осветившхй ихъ жизнь, но, упм! 
какъ месяцъ, ее не согревпйй.

Пргездъ профессорской четы вызвалъ 
большой переполохъ въ этой деревенской 
глуши, оиъ выбнлъ эту мертвую, сопную 
жизнь пзъ колем,, но изъ этого не только 
не вышло проку, а чуть было не произо­
шла катастрофа, предотвращеная лишьпо- 
бегомъ столнчныхъ гостей во-свояси. И ка­
кой чудной элепей въ лпцахъ заканчива­
ется пьеса! «Уехали!» грустно повторяютъ 
одинъ за другимъ веб оставшееся на прек- 
немъ положен» обитатели этого деревен- 
скаго уголка. «Уехала!» повторяютъ она, 
когда оставляешь ахъ в Астровъ, плеинв ! 
шШ сердце Сона, но не платящШ ей вз?- 
ианостью. Начинается прежняя безцельная 
сонная ж и з н ь : нахлебникъ Телегинъ (г . Бог 
дановъ) наигрываетъ на гитаре, няня (г-жа 
Виноградова) усиленно зеваетъ, мать Вана 
(г-жа Аграмова) иншетъ свои ученыя статьи, 
дядя Ваня (г. Рощпнъ) безиадежао пла- 
четь, а кроткая, добрая Соня (г-жа Насха- 
лова) съ теплой верой въ Проныселъ Во- 
Ж1Й м въ загробную жизнь утешаетъ сво­
его дядю а товарища по несчастью, беа* 
престанно повторяя: «мы отдохнемъ, мы о’' - '  
дохнемъ“ ! . .  :•* - '7

Я не зиаю, можеть-ла самая сильная 
сценическая вещь произвести большее впе­
чатление, чемъ эта живая картина. Гада 
ноя одной стоить посмотреть «Дядю Вайю», 
темъ более, что м разыгрываютъ эту пье­
су у насъ превосходно. Более другихъ по­
пали въ тонъ г-жи Немпровичъ, Пасхаловл 
и г. Ноделинъ. Первая ^Елена Андреевна) 
была пленительна и обаятельна съ внеш 
ней стороны а съ внутренней дала впол­
не верное нзображеше женщины, играю­
щей лишь роль «эпизодическаго лица» въ 
окружающей ее жизни. Г-жа Пасхалова въ 
роли Сопи была просто неузнаваема н лшн- 
шй разъ доказала разносторонность' а гиб­
кость своего таланта. Г . Нед’Ьлпнъ въ ро­
ли «лешаго» (Астрова) далъ живое чисто- 
чеховское лпцо. Менее удовлетворить меня 
г. Рощинъ-Писаровъ, которому недоставало 
въ псполнеши природной мягкости дяда 
Вана, его душевной теплоты. Остальные 
были вполне приличны и создали въ об- 
щенъ превосходный аисамбль.

Старый Театралъ.
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