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перюдомъ, когда известная, определенно и резко выразившаяся 
историческая эпоха умираетъ и человек* особенно страстно и 
нетерпеливо хочетъ жить и безпокойно мечется, выискивая того 
неяснаго и таинственнаго, что сулить ему будущее*.

Такимъ япереходомь" въ нашей истор1и были сороковые годы. 
Крепостное право заканчивало свое существование и на рубеже 
двует. эпохъ возникла великолепная художественная литература.
На сцену сразу выступила целая плеяда талантов*. То же самое 
видимъ мы въ современной французской литературе. У нея есть 
центръ вполне определивпийся типъ мещанской жия™ съ

-  ясными признаками вырождения и той духовной гангрены I 
рая носить разныя имена: неверия, сознашя безцельностя! 
и т . д. Не удивительно, что таюя даровашя, какъФлобер’ъ Зола. 
Мопассанъ, собрали обильную жатву. Сама жизйь своими ясными 
очертанмми помогла ихъ творчеству, такъ какъ'въ ней были н 
теперь есть и „устоявпияся формы", и „наслоившиеся типы“.
м ^ „ НаСЪ н^тъ въ Данну» минуту ниустоявщихся йюрмзц ш  
наслоившихся типовъ,и это совершенно понятно съ точки зв-Ьнш 
„классовой теор1и“, которая, кстати сказать, начинает^-ЕжЬб^— 
тать все больше и больше кредита въ мало изследовашоЙ5йО не- 
сомненно интересной, области „философш литературы^--По это* ™

ВЪ С0Бременн0Й Ж?3™ 1 ^а^  и_на_ всзм ъ1^т’*ж йЩ ^;:' в-встнаго намъ историческаго прошлаго—тонъ Е.игэз. т  
терныя индивидуальный (значить саныя ц'Ьнныя для 2узшжкя?вда= 

воспроизведен^} особенности определяются
Кт>^па»ИпДРУГ01̂  класса ~~ аристократ®, буржуаз1и меж̂ о® т  рупн и т. д. Торжествующ!! классъ и является бродильнымъ 
началомъ жизни, онъ привлекаетъ къ себе общее внимайе, про- 
цессы совершающееся внутри его ннтенсавны, значительны я оче- 
идно, есть съ чего рисовать, что описывать. Кто же торжеству­

ет™/ НаСЪ ВЪоД̂ ’ю а!ЯНУтУ? Дворянство?Купечество? Крестьяне? 
Интеллнгенщя? Ни то,ни другое, ни третье, х о т я п р в т ен з^ и ^
п *аЮЩ̂ Р ° ль *это ПРИ нашемъ-то всемогущвмъ гостдарствен- 
номъ начале}) раздаются довольно настойчиво именно со стороны! 
п . промышлешшковъ, ув&ряющихъ даже, что они вое могутъ.
и»оЛеуА*,ВИТельн0 П0ЭТ0МУ> что литература вместо ’ тнповъ
Меть полу-типы и предпочитаетъ всему эскизы и наброски, на- -
с ^ МаШМИ И Иои4стями те же эскизы я наброски, лишь ра- 

... явутые на тридцать—сорокъ печатным» листов*. ; '
НОЛОЖйТельно занолони«1соврелевйую беллетви- 

^ какъ, ея обязанности* приходится осо-
‘ ^асто встречаться съ вили и присутствовать при ар^аище ; с

ш /г!!е-ЬН̂  И ск>'чком'ь> несмотря на все свое паз- ^
образе. Присутствуешь как* будто на п|№ДС?а*мед1я плохо 
омианвв««н<>3 феерю. На сцене тслгктся хышветво лиц*. Одна

№ гг**ХЙДЯГЪ- 3»*Ь*Ч куда. «мании
Д*е.и.к1Иргь лице, чтот« «ка««т*, т  йе уейЗшгз, ш
«го^ Х Г * МЕ*‘№3-Т№хт’̂  ** +>т «»»***,■■ щ ** «ю исчадию. и ка V - 
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словадъ котораго опять надо прислушиваться. Въ конце ковцовъ 
чувствуешь себя уетдлымъ и недоумЬвающимъ.

Между нрочимъ особенно внимательно я слежу за произведе- 
щямв г. Чехова, по моему мнЬнхю, самаго характерваго худож- 
внкавагЕНХЪ дней. Овъ представаяется мпЬ одарециымъ большою 
наблюдательностью и серьезнымъ талавтомъ. По ви наблюдатель­
ность, ви талантъ не могутъ помочь ему создать что - нибудь 
крушюе. Невольно идя, лучше сказать, не встречая поддержки со 
стороны жизни, подчиняясь ея разбросанности и неопределен­
ности, онъ ограничивается штрихами и очерками. Много штри­
хов!» згЬтшхъ, орнгвяальвыхъ, но фигуры бледны и неясны, точно 
снятия въ тусклый осетин день. Г. Чеховъ какъ будто встрЪ- 
чаетъ всЬхъ своихъ героевъ на почтовой станцш. Случайная 
встреча, случайный разговоръ, случайно подмеченный штрихъ и 
новый звакомецъ исчезъ вдали: авторъ распростился съ нимъ ве­
роятно навсегда. Возьмите даже такую сравнительно крупную 
вещь Чехова, какъ его драму „Иванов!", достаточно нашумевшую 
аётъ 8—9 тому вазадъ. Я ее читалъ и не разъ видЬлъ на сцен’;. 
Ивановъ по моему не типъ, даже не живой челов'Ькъ, но въ его 
характер-!) есть одна черта, быть можетъ, даже черточка, кото­
рая подкупаете зрителя ц возбуждаетъ въ немъ несомненный 
интересъ. Ивановъ то и дело настойчиво вовторяетъ, „что онъ 
усталъ" и оть жизни, и отъ работы. Въ бледности его ощущешй, 
въ его трагическомъ восклицанхи „не могу любить.. уетадъ“ вы 
видите признаки переутомления. И это важно для нашихъ дней, по 
разве одна черта, хотя бы доминирующая, составляетъ тиаъ?

Возьмите далее одинъ изъ последнихъ разсказовь г. Чехова 
„Домъ съ везониномъ1*. Вкратце напомню его сюжетъ. Моло­
дой, даровитый художникъ, уже пользующейся известностью, ирх- 
'Ьйжаетъ отдохнуть на л!то въ деревню. Здесь во время одной 
изъ своихъ протокъ  оиъ знакомится съ интересной помещичьей 
семьей, где между прочимъ, две девушки — какъ и следуетъ 
бытъ~-~етйртая и младшая. Старшая — серьезна, умна, служить 
(^гоеоеадаФмо народа, не только интересуется земетвомъ, но 
д щ е  крйаймаетъ участие )!ъ борьбе его парт!й; младшая — де­
вушку если мвекяо -такъ сказать, совершенно „женственная4*, ми­
лый наивный ребенокъ, съ худенькими плечиками и пр. Между 
жудожзздомъ, держащимся, вовидвмому, эстетичесшп о м*1ровоз- 
8р1>щя н въ большей иди меньшей степени раннодушнымъ къ ног 
шрйе&рк обшветвйнности, особенно когда они принимаюс ь узкую 
фор^у борьбы цартШ у1>ад«аго земства, и старшей сестрою не-. 
#€Д4й8Нб> вОйНйМстъ • аатагонйзмъ, взаимное НеДов1;р1ё н даже 

«акая-то.' Совсёмъ иначе дело обстоять съ  
девущк%!\.которой художникъ и объясняется, накоиецъ, 

:;'» ъ  тйт1 ъ ъ лунную вонь. Но изъ 'этого ничего не выхо- 
.'д к Н , н0тому^чтвт^арш;1Я, серьезная и непримиримая, сестра вмЬ- 
.*М№№?с» в ъ  немудро» .счастье влюбленной 'парочки и разлучаетъ 
„сердил44. вы чувствуете даже въ этой скорой пе-

" редане сю^етй’д^&Утеггае чего-то серьезного, фигура земской 
де»«ды,. китрадуШ ^й на уездиыхъ выборахъ, убежденно смотря- 
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щей на М1ръ Бояйй съ самой узкой, практической точки зр1здя- 
школъ, больиицъ, хорошихъ дорогъ и огнеуиорныхъ гляняаыхъ 
крышъ,—въ то же время (ка;гъ, впрочемъ, и сл'Ьдуетъ быть) власт- -  
ной и деспотичной,—насколько я знаю, не затронута нашей ллтё-. , ; .  - .
ратурой. И за нее можно было бы истинное спасибо сказать г. Чехову, ̂  
если бы онъ по серьезнее отнесся къ ней. Но-*-судите самй— ' 
весь разсказъ занимаетъ 20 страницъ разгонистаго шрифта, зем- ^  
ская Д'Ьшца фигурнруетъ въ двухъ—трехъ сценахъ. внутренней ; 
жизни ея мы не видимъ совс1шъ, а вМ'ЪеТо этого передъ нами тЪ 
же соловышьтя п'Ьсни, тЬ же объяснения влюбленныхъ, воторыя, 
какъ выдвянутыя на первый планъ, и остаются сверху въ памяти 
читателя. ЧтЬбы показать новую фигуру земли русской поближе!
Но г. Чеховъ даже не берется за эту задачу- Ойъ лросто оиисы- 
ваетъ встречу, даетъ талантливый контуръ, нам4чаетъ к§что'За% 
родившееся, но такое, что еще не скоро пустить въ зезш& жизни •' 
кр’Ъшае'корни. р

II такъ вездй и повсюду. Дарование художника роб’Ьетъ пе­
ред!, несложившейся жнзныо.. Он:ь настойчиво ищетъ характерной 
натуры и,-не находя ея, ограничивается мазками. '~7~

Но эти мазки, штрихи и наброски—-правда наитхъ дней. По­
чему- же это такъ? Не разъ задавали себЪ этотъ воаросъ и вге-же_ 
отвечали па него, но моему, полно. Суть, мй .̂ кажетс я г в ъ -  
сл1;дующемъ.

-Ни для кого, полагаю, не тайна и не новость, что йаша лите­
ратура (я продолжаю говорить объ изящной) перезшваетъ въ . 
настоящее время еще и свой спецШьный крязисъ. Формулировать 
его не трудно, такъ кккъ симптомы его бросаются въ глаза 
да:ке поверхностному наблюдателю. Сущности кризиса ВЪ-Т0МЪ}̂  
что народ?., мужикъ все больше очищаетъ литературную сцену,, 
оставляя мГ.сто дляновыхъ пришельцевъ. Мужикъ царидъ долго, 
начиная съ появления знаменитой, хотя и далеко не талантливой 
повести Д. Григоровича „Антонъ-Горемыка*4 (1847 г.), за которой 
•иосл-Ьдоиали „Запаски охотника* Тургенева, а 1евд Некрасова, раз- 
скздд Марко-Волка. Въ натидосятЫхъ и въ шестидесятые
годы мужикъ укр!шидся, а загЪаъ, когда начала свою Деятель­
ность гг. ЗлатчжратекШ и Уепенеий, создалась ц&эйя народниче- 
ская литература, имеющая енои разнЬтвленй мублкднетик'Ь 
и философЬ*. Въ шестидесятые годы мужикъ |Геео®*Нч»но давалъ 
тонъ и иапраплешо художественному творчеству, без'Ь ям?го не 
обходилась ни одна иов'1.стЬд.ли одинъ раасказ^, .зучийя кроиз- 
иедеш.ч нашей литературы ‘-тамл, какъ „З.шискй' 
гсшеиа, „Записки изъ мертваго дома- ’ Достч«кагй, ■■яйкомрыя' 
иаъ лучшихъ страшись „Войны и. мнра“ Тол-’. с то ттыщ^йы ему. 
Казалось-^двадцать л+п-ь тому.ш*;жд%|?;1;;адо<'ь упь-- чга йщыжю ■ 
его побудить конца, а между тЬяъ-Коиг^ъ -гфйШелъ* если г*>дь«о ,/• 
ато действительно к'оаецъ, а но и}>1‘>сгаш?«а.



Зд’Ьсь не м'йсто вдавятся въ психолог!» народнической лите­
ратуры. тем* мен1е ея истбрю, и инЬ хочется сделать по ея 
поводу лишь одно маленькое зая'Ьчаше к даже не о ней, Д'Ьднкомъ, 
взятой, а лишь основной ея посылке. Посылка эта гласить: 
„мужик*, его жизнь, его благосостояние, его сознательная и без- 
сознательвая духовная деятельность самые важныЬ факторы нашего 
существовашя*! Несомненно, что это такъ, и въ. то же время 
одинаково несомненно, что трудно сказать что-нибудь бол|е 

'справедливое и неопределенное....'Что въ сущности означают* эти 
два пенятныя слова „самое важное"? И все, и ничего. Очевидно, 
что чем* мужик* богаче, развитее, предиршмчивее тймъ сильнее 
надо государство; одинаково очевидно, что бедный, неразвитый, 
непредприимчивый, умственно неподвижный и весь съежившейся 
въ своем* стремлеши какъ-пибудь свести концы съ концами и 
„пробиться" — очень плохой матер^алъ для художествен- 
наго творчества. Он* плох* ю:енно по своему однообразно, по от- 
сутств!» в* нем* ръзкихъ индивидуальных* черт*, и совершенно 
естественно, что въ народнической литературе фигуры поэтиче- 
скаго Хоря, обетоятельнаго Калиныча, Платона - Каратаева по­
вторяются десятки п сотни разъ подъ разными именами. Сын* 
Калиныча очевидно должен* быть „умственным* мужиком* “ Зла- 
товратскаго, а Хорь, без* псякагопереодевав1я. даже, превращается 
въ дядю Мика „поговорить съ которым* то же, что въ церковь 
сходить". Мужик*-поэт*. мужикъ-хозяин* и забитые Антоны и 
Каратаевы завещаны нам* старой барской эпохой исторш. Лу­
кавый, хитрый, недоверчивый и жадный мужик* создаиъ новыми 
условиями жизни и нашел* своего летописца въ лице Г. Успен- 
скаго. Тип* же мужика ищущаго и вротестующаго въ литера­
туре не привился. Естественно поэтому, что съ какой бы вир­
туозностью ни комбинировались эти разновидности — истощеше 
должно было наступить рано или поздно.

Не говоря уже объ изменившихся обстоятельствах*, есть 
№&:■] прочим* и еще одна причина оскудения народяическаго 
ду г г„ литературе, У мепя достает1* смелости утверждать, что, 
вес.чогря на гениальную наблюдательность Тургенева, Толстого, 
Достоеаскаго, Успенскаго, наш* мужик* для нас* все еще таин­
ственный незнакомец* и. попидимому, долга еще останется таким*. 
Мы его не знаемъ, не понимаем* и говорим* съ ним* на разных* 
языках*. Сколько раз* путем* личяаго опыта приходилось мае 
убеждаться, что литературный мужик* имеет* очень мало об- 
щаго с* мужиком* в* действительности; добродетели перваго 
именуются вторым* или „глупостью* или прямо пороком*. Что 
делать! К* пароду мы относимся еще въ значительной степени 
но барски и очень склонны видеть в* нем* то, чего вънем* реши­
тельно нет*. Как*-то, помнится мне пришлось в* крестьянской ком- 
паши вр&честь.иёкоторыяс1и±йл из* „Войны и мира1*, в* которых* 
фигурирует* 11латоа% Каратаев*, это лучше хюплощеи1е народ- 
наго духа-—с* течки ЗрЪнм Толстого. Впечатления на мою ауди- 
тор»к» К ттаёк* ее «{кшиел* ни малейшаго, а его знаменитый 
Р»ас*аа*й иенинао соеланнузгь на каторгу купце, освободить ко-



тораго запоздала бумага, вызвалъ дашь гшг&чаще: „Известное 
дт.ло.. Нетто правды нашъ брать добьется?" „Власти ’земли" Ус~ 
пенскаго крестьяне совершенно не шлшмаютъ, парадоксы врод'Ь 
того, 'что „мужикъ забидъ жену въ гробъ и нрявъ, потому что 
она была плохая работница"—не только ие пользуются сочтбствь 
емъ, а прямо наоборотъ. „Поучить можно"—это такъ, но заби­
вать—грЪхъ, „особливо ежела есть калыя ребята—безъ матери 
хоша и ледящей ой-ой какъ плохо жить ш  св-Ьт-Ь".

Вообще когда мужику действительности приходится встречаться 
еъ литературными мужикомъ, онт. Ее только не узиаетъ въ немъ 
самого себя, но даже мысль о сходств* не приходитъ ему въ голову. 
Для него литературный мужикъ—фикщя, выдумка, житель другой 
планеты. Онъ будетъ слушать „книжку",, съ удовольствгежъ оста­
новится на т!,хъ мЪстахъ, гд$ говорится о томъ, какъ трудно 
жить мужику, какъ много приходится ему работать, но дазыпе 
его интересъ не пойдетъ. Нисколько не задумываясь, онъ осу- - 
дитъ Ивана Босаго, да еще приведетъ въ примерь какого-нибудь 
дядю Ивана, который тоже былъ нодрядчикомъ на жел'Ьзк'Ь/да 
такъ поправился, что „теперь первый хозяинъ... а Ива«ъ отъ 
слабости своей цропалъ"! Ии малгййшаго намека на власть земли, 
т. ё. на еознашй этой власти въ сто словахъ вы не найдете; цо край­
ней мър'В я лично не слыхалъ ничего нодобнаго. : 

МужицкйЫръ, мхръ нравствекяыхъ нояятМ народа такъ д» лак? г 
отънасъ, что мечтать теперь о какокъ иибудь полном-, взагаю-й* 
пони маю и—едва-ли даже возможно. Г-нъ Медьщинъ въ свое» 
замечательной книгй („йзъ запнеокъ бывщагокаторжиика“^2;>:р й; 
сказы вает■ намъ, какъ своеобразно "толкуют каторжйиии *" 
ратурныя произведения: : „Братья Разбойника" приводят я%- ~ 
восторгъ, они чувствуютъ ненависть къ Достсггскону за'.т. 
тотъ раскрылъ тюремаыя тайны; -но- доводу убийства .Дезде'йок*- 
вдаютея въ техническая подробности и т. д./ Заст ..кит», и;-.',- 
понять и принять нашу точку зр]<Я1я ' на йрестувл^ще., неправду, 
на нихъ самихъ—в'Ьтъ никакой Т̂ П1ЛМ»■ »Ри'У(̂ 'Т'и I I  ■ м и ц г ы о п , .и л л л  . т 

мнънно смотрит на себя совершенно иначе» ч'^мъ мы на него. 
Онъ но станетъ восторгаться еаирешемъ. она, лишить й одобряет 
удачу, ловкость, благосостояние, онъ тяготится <&дносеью и бъ 
Дущъ склонеиъ презирать нищету. Чувство сойственнаго досто­
инства развито въ немъ, по моему «иёя1ю, гораздо енльй&о, >Нжь 
о томъ говорить литература, но оно запугано, забито, оно таится 
въ душ и глубоко-глубоко—а если цроякляетея когда, То преиму­
щественно въ вид* злобы и раздражёшя.

Уже въ конц'1; семидесятых***,. • а особенно въ йачаа& восьми- 
десятыхъ годовъ, это взаимное непонимание двухъ ч й р вм ^ ш в* - 
лягеитнаго и хреетьянстсагб стало ощущаться очень сильно, Ус- 
ненскхй создал, фигуру своего Шгасоза—этого воеторженнаго 
и увлекающагося человека, ш  котораго однако нахлынула волна 
скептицизма. Онъ даже разварился въ мужика, его сознательную 
мудрость и съ раздражешезп», въ котором*!, слышится значитель­
ная доза раиочароиншя, объясняотъ прекрасную организацт 
артели иич1мъ инымъ, какъ ис«гомъ“, его йривычками, «го обра-
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Зйв-ь жиэаи, вооби^с его „мвед^вмлъ*. Отсюда о«*»ь недалеко до. ,
вояваго обезлнясшя мужика.

Разумеется, то,, пего мы йе цонимаежъ, то, съ ч%ж, -чластву- 
ей'ь великую историческую рознь, вереета-етъ интерк-отть наст.. ^ 
Прежде эта розш» была меньше замЬтяа; се закрывал л «гь 
гдазъиароднвчвЫе и „покаянные" призраки, знаменитая[формула, 
что мужнкъ важнее всего. Отчасти лиадый опытъ креиосчяог
п р а в а *  детсыя воспеминан!я о Вйдёиныхъ ужа.сахъ, разсказы «
вредашя о томъ же—создавали въ душ1?; некоторыхъ^ разумеете . 
чуткихъ и вдукчивыхъ ватуръ, особое настроена особую жалость 
къ мужику, страстное желавхе расплатиться за вынесенное и 
выстраданное имъ. Отсюда рукой иодать до мысли о слшашсъ. 
наводомъ к чтЬ удивительная, если кающйея баринъ видълъ 
прежде всего въ мужик* то, что ему хотелось видеть, и, торопясь 
пойти къ нему на встречу, награждал* его „добродетелями съ 
своей точки зр'Ьшя", прйближалъ его къ своему понимашю, 
толкуя его поступки и уклады его жизни по своему. _

Горячий интересъ исчезъ вместе съ духомъ покаяшя. Бзаим- 
вое н#шниман1е выступило р^зко и отчетливо. Литература далее 
разсердилась на мужика. Эртель заявилъ, что съ мужикомъ можне 
только спиться. Успенсый вс* добродетели и пороки крестаяяског ::: 
жизни вывелъ изъ земли, ея власти и даже власти сига . хшро- 
чемъ, деятельность Успенскаго такъ резко оборвалась, что онъ 
не усиелъ сказать своего послеДняго слова, а въ этомъ словЪ, 
быть можетъ, было бы много горечи.

Настуинлъ необходимый кризисъ. Народнически духъ осла- 
бЬлъ въ литературе. Народничесые таланты или вымерли, или 
перестали работать. Непосредственные таланты, вродЪ.-.Ж:>™на-_ 
Сибиряка, не могутъ идти въ счетъ: это простое бытошгсалае; на­
родничество же было служешемъ идее, продуктомъ того, что въ 
40-хъ годохъ вазыналн „рефлекаей"

Ш.
:я ик-Если приномыить, что народничество—единственное оригин 

ное движете нашей литературы, собравшее подъ свое знамя круп­
ный силы, вдохновлявшее долпе годы даже среднши слаоыя да- 
ровашя своимъ идеалистическамъ содержавгеаъ, то ясно, какую 
б р о н и , д о л ж н о  было оставить но себе оскуденю народничесьаго 
духа, чемъ, кемъ заменить мужика? чемъ, к^мъ засогнзть 
оставшееся после него пустое место? Заметьте къ тому же, что 
туть речь шла не о новыхъ литературных*. героахъ, не о фй- 
гурахъ, а о другомъ—1Ч>раздо более ваккоыъ—о точке зрен!я 
на жизнь вообще, которая прежде определялась отношешемъ къ 
мужику и сознашемъ, что онъ самое важное. . - ' _

Что теперь самое важное? '
Л у лее сказалъ, что определеияаго, яснаго ответа на зтотъ 

вопросъ иетъ. Цодыскииая матер!адъ Щ  ег0 разрвшешя, мы 
вступаем*» въ область иолутнпонъ* был» можетъ, даже прнзраковъ



шего ««сломя,.. ООно ашсеню-~учнт>Ая у купцовъ и сцшъ на/мхъ 
м1ьстои.

Оалтусовъ- -баринъ, дЪлецъ разечотлишй й въ достаточной-'' 
схе!щнн дад аоемдный» Кое-что жизненное въ немъ несомненно 
еея*— уж-ё докалывается гЬмъ, что онъ то и , дЬло повто­
ряется въ литература, но степень его подлинной исторической ха­
рактерное!^ я определить но берусь. Вообще, мн;!> кажется, что 
чиновническая карьера гораздо бол'Ъе привлекательна для- нашей 
„породы ч-Ъмъ купеческая.

Во всякомъ случай для пеня очевидно, что~ дЪлхдцл и мо­
сковское Яег§ ёШ яогууь занять въ лятератур-Ь. пустое згЬсто,;;. 
но Заменить собо® *аужика“~~имъ не подъ салу. Ростомъ не - 
ш а д а я  Ф«г?рь1 у ж&> тш я-то аодозритедьныя: нето аЪШ Зхеуез^ 
не то гоголевейе «арзниаяяки н самоварники*. Все разво-каЗсъ, 
несмотря на морозошаде „мы все можемъ“, купечество ве даётъ. 
ни тона, на наираваевья жизни, такъ не даетъ оно ни тоаа, ни 
направления литератур^. ‘) ; г? , т

IV. _ _ ^

Народническое" движение было двншенгежъ ндеагигтятомта^ 
ВяйсгЬ съ его оскуд^и^ъ'Ейобходна<г^\ол&в&-*1 и ^ ^ ^ ^ у ^ ь  
и нащъ .йд^иизжъ 2).б0с6е;з, Л^зратурнып .яатерЬиъаа-гфлай, 
сл^диюю тему общийЭЕ'й' Г̂ 'Двсйнъ. _Я оуду говорать, лишь, о 
той области, \'$гже-<к?-.™ЛхЬ- энр.?«?ось ^мйчнно реЗШЙЩ^ 
именно абъ штел*иге:’’>;2зй жвзйя^ б&ьу,-—въ >?*ъ оди­
наково считаю кужйк'йй '4^уаредить ->•"•- •- •'• - -• >'~Ш-
м;Ьрм не, дучвяо въ жудоь'6-..лш-*1.*. *А янс&разнгзл^асвти,
а наиболее характернее ./•' .
•'• Прежде у литератуд^\«;те^{;геяди5 были севгртевяо оаре: 

делённый задачи,' которые заключались въ .дгоддержанш и раз-
БЙТ1ИК, НО М'1'.р'Ь СИЛЪ И " ВОЗМОЖНОСТИ, Т)р-/;.'рк;сеНБНЫГК В-а >:и-Ъ~
жизни, загЪмъ въ „одужеюи общему благу,--при чс.чп- общее 
благо охотно и естествеййо см'кшивадось съ благомъ „народа . 
Нельзя сказать, чтобы эти мотивы были упразднены совершенно, 
но но всякомъ случай въ ихъ носителяхъ нТ?тъ уже прежней 
жизни, орежней уверенности,. нрежних'ь упован1й. И- тутъ кразнсъ, 
широко оздатившхй жизнь, со всевозможными развШ жмями и 
разновидностями, съ крайностями лн1.товщш1ы“ и чИфо.:^к.рокра- 
ткчеекаго благоразумш. Я начну съ ньтовщяаы: Я напомню чи- 
та*езю образ* доктора Бугаева изъ повести г-на Зртоля „Карь 
ера €трукова“. ,

*) Я иннсго но говоры о тияахь Островск.ио. Одйшконь -очевидно, что 
«уяепестио л ато ю  зи аи ети аго  дракатурга ви^кло  на ийчиТ; кр-Ьиосгоаго 
права и целиком!, щщцздаожнт'*. дорйфирмолноп Руси. __ ‘

2) Эю ЕДОНО Л уж>Т«{К* ВЪ Сг1МОМ1» ШИроКЙкП. *‘Ч̂ С̂ ‘К. ЭТО бОЛЬШОН И6-
Дн̂ та1г<Ж1* 4гшкй, чти я н, €&1Ш<у>с!.? 1Л*лй нс&ш • оба. у и&еъ идеалисты,
хю-& шъ пхъитхъ, едашдно, ме й*3*егь ппчы'оубщШ.



плачи влетел за чуж|'е грехи! Иначе и быть вс может»!.. И сколько 
онъ денет ъ  переплатил., скольких» удойольстм й себя поэтому 
лишат»! А ш я о к »  один чего сяпп ъ? Ц&воцец» лея эта истор1я 
просто на, шантаж» похожа—со о б р а ж у  Крюко*».-~а въ таких* 
случаях& можно -й&ди Я^-къ полны ц* 'Рйратмтьея*..'

Портрет» не дур«»-~ за внх.г. чувствуется натура. Искольчо 
таких» иортретов» Зрж*ет» современная беллетристика так» что 
отъ души хот-1,лось бй обники-п, ее в» преуведичеши! Оно в е ­
роятно,* есть, но кто скажет*, въ какой именно доз*? ’

СИ‘ТЬ к в&35ю4ности беллетристика ста­
р а я  разнообразит* своихъ героев». Отличая нхъ общую чегь 
17 : житейское бдагоразуг}-, она одного награждает» меланхо­
лий при во^иоаичай&хъ о золотых*, полных» кЬрн днях» моло­
дости; другому прн»ишйа#г» мысли о суете стет», откуда «о н-6-
2 ^ 7  *°ТН* 1 ™  б ! т ,  нсго-

п ибо Т ‘'я ъ ж е  негодяйство отличается отъ добродетели?)
® ^  1Цнос1» везд» остается той же: страх» пер^жъ зав- 

т ъ '  « ^ я ' в  обезличить себЪ это*ъ завтрашней тень 
т,ГГ*пЬ; ^ ЗС̂ : ' 8ЯвЯ' ^ у с м о т р и Т м и о с т в , а пожалуй' даже и

- ‘ т; ' — !Ь 3 ч&стков&гв пристава, ках».:в» веторш Крюкова. 
ы.1т»х -чож.чъ даже —яеберусь это утверждать положительно,—  

4>й ’Ч ^ ател кгок»  сближении «йтеллш'енцщ 
съ О.орократ 1еп. 1 еяерь формула: „чиновник» должен» быть обра­
зовав» такъ ж« распространена, как» к друтаяг ^образованный че- 
адв**». должен» 0ю и  чиновником» И это мы видим» в» жязаи и 
то^лв-.я*» видим» в» литературе. Колоссальное, пряяо невероят- ;

? с я ш -» хозяйства, все расширяющаяся го- 
2 д  *р д аю 1ая- мовоаоля привлекает» на служеше себе все больг

онгъ- Кт0 же кого поглотит»? Иктелдя- 
— ^р^ратлческш , или наоборот»? Вопрос» 

совершенно верно говорит» г. Дедлов»,
" . !° Уча!Де-йся молодежи идетъ въ чиновники а, быть мо-
г П0Л0Кчка3,ея начннаетъ готовить себя к» этой карьере уже 

съ студенческой- скамьи: кто же, повторяю, победит»?
_ Не особек“° энергично, но все же заметно беллетристика за­

нимается и благоразумными помещиками из» новых» людей 
Ш опе склонны даже видеть в» них» соль земли и залог» бу-*
п ^ аГ  разштш Д°Р?Г0Г0 отечества. Это не народника, , не экс-, 
пансинные старые баре, а люди, стремящееся къ улучшенш 

\ даже кРестьянскяго хозяйства «утемъ „медленнаго, но 
в„рнаго культуртрегерства. Тут» на первом* плане фосфори- 

^лотилна и опытные ноля. Порывов» нет», разечет» на

поло^щча?оОВИТ0’ УМН° И ХМ(>АН0 И въ тоже »Ре»я все какъ-то
не исчерпал» и сотой доли материала, но если 

^  удалось показать читателю, что за оскуд*Ывм» народвнче- 
ства доследовал» у нас» литературный краисъ—я доволен» в 

Н° Х0Чу'  аикаквх» выводов»: современная
л.етристика^даетъ на вих» очень малое право. Ея полъ-й чет-• /'у. :̂ г̂ - ■

■ ■ _* 3



ратшов’Ьое, въ которому н а ? о д а ? с Г к л а с с ы * ^  кегетой^йвое \ жного любояйтнаго мил™ классы общества. Тутъ \
наго и опред^енпаго. Увадокъ ^ 2 2 и а  тоГж° ч*ль’ \ 
аушя, промышленные и б ю р о к р а т и й ? &аго?а- \ 
ная, яо это не'все Но т11,™ ", *идеалы —черта основ-

я с п “ г о  * “ * , а  
Снриба.
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