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чаемтгс прямую лишю, пачпнаютъ свои за­
выванья. При* ЭТРМЪ ПТИЦЪ НС видно ночью 
до тйхъ поръ, пока не сойдотъ туманъ.

Иташч мы нашли мЬсто, где гагаръ можно 
считать тысячами. Но не легко добыть эту 
осторожную п ловкую птпду: едва блеснетъ 
ружейный огонекъ. какъ все гагары уже 
подъ водою, п неизвестно, въ какрмъ месте 
оае снова появятся на поверхности воды.

Я нисколько дней сгоралъ нетерпЬнгемъ 
добыть себе пару взрослыхъ гагаръ. II 
вопч наконецъ, одному изъ моихъ спутнп- 
ковъ удалось пустить" на удачу сквозь ту­
манъ громадный зарлдъ картечи, который 
попалъ въ рядъ вокшнхъ нстонущихъ птицъ 
в поранилъ 7 пггукъ ихъ, собачонка же 
доставила намъ ихъ на берегъ. То были 
два взрослыхъ самца и 5 молодыхъ птицъ. 
Въ другой разъ охотнакъ мои заекзъ въ 
кусты п пустплъ въ воду собаку. Гага­
ры кинулись къ вей, подплыли на вы- 
стрелъ. и мы убила еще трехъ птицъ. 
ЗатЪгь, намъ пришлось добыть еще взрос­
лую самку, запутавшуюся и задохнувшую­
ся въ мереж!»/ Эта самка была ростомъ 
веяного меньше стараго самца и отлича­
лась отъ него более едкообразяою, серо­
ватою окраскою.

! После этого гагаръ у меня было вполне 
! достаточно, и уже не было больше дЬлн 
\ тратить особыя стара шя па ихъ добычу. 
Одпакожъ, еще для. большей полноты кол- 

; лекцш, я купнлъ въ Архангельске нъсколь- 
ко скорняжимхъ Л!ЗдКлиЧ- изъ гагарьихъ шку«

; рокъ — правильнее изъ шкурокъ гагарьихъ 
шеекъ, въ виде дамекпхъ шляпокъ, ворот- 
янковъ, маптилш, ковриковъ, пульсогрЬокъ 
н т. п., которыя отсылаются въ Англию, 
частью и въ друпя западно - европейшя 

! государства, где сбываются по довольно 
| высокой дЪиЪ, а изредка привозятся оттуда 
я въ Россю. Охотой на гагаръ, ради ихъ 
шеекъ. въ известной мне местности, занн- 

■ маются преимущественно самоеды—осенью 
.передъ отлетомъ гагаръ къ югу, то-есть при 
наступлеши большихъ холодовъ. Въ это 
время гагары собираются въ не елпшкомъ 
многочисленный общества и летять, вы- 

| строившись въ не совеЪмъ правильные ряды 
п избегая сообщества другихъ водяныхъ 
птицъ, до пределов* северной Герман 1 и. На 
весну, гагары несутся пазадъ къ полюсамъ 
съ гЬмъ же характернымъ свистомъ въ воз­
духе, къ которому достаточно прислуша­
лось мое ухо на обратномъ пути съ бере- 
говъ БЬдаго моря.

^ т о  н о в а г о  в ъ  л и т е р а т у р - Ь ?

Критические очерки Р . И. Ссментковскаго.

Года полтора тому пазадъ я  согрешилъ 
беллетристическим* очеркомъ: «На вечере 
у курсисток** (Ист. Вгьетн.л 1895 г., 1). 
местомъ действия котораго между прочим* 
является помещичья усадьба.—домъ съ ме- 
зовяномъ. Съ балкона*открывается широый 
видъ на Оку. Этотъ домъ былъ родиною ге­
роиня очерка,—-курсистки. На вопросъ, вер­
нется ли она туда, сна отвечаотъ: сЯ тамъ 
росла, в. верите ли, еще и до сих* поръ 
мне стоять только закрыть глаза, какъ я 
вижу все, словно на яву... Но все это про­
шло, всего этого не воротишь... Осиповка 
перестала для васъ существовать. Купил* 
ее какой-то кулак*. В** доме живет* лысый, 
толстопузый приказчикл,. На томъ балконе, 
где я любовалась природою или съ тоскою 
глядела вдаль, он* подсчитывает* на паль- 
дахъ барыша, которые выручить отъ капусты, 
посаженной тамъ, где росли дубы и дипы, 
соображает*, какъ бы надуть хозяина... Лесъ 
кругам* вырублен*; Освяовка представляет*

картину полпаго запустешя: ея собственпо 
уже нет*...»

Да, курсистка въ Оспновку уже не вер­
нется. Она увлекается наукою. Оснновку 
прогадали еще ея отцы: деревня была для 
нихъ только доходною статьею, да разве 
еще прибежищем*, куда они скрепя сердце 
удалялись, когда терпели крушеше въ жизни.

Въ разобранномъ нами недавно очерке 
г. Короленко: с В* облачный день очень сим­
патичная молодая девушка рвется въ дерев­
ню, въ ту усадьбу, где выросла горячо лю­
бимая ея ма\*.~~въ усадьбу, опоэтизирован­
ную разе к аза ми ея няни, въ которыхъ было 
такъ много любви, такая жалость къ обездо­
ленному народу. Но по мере того, какъ мо­
лодая девушка приближалась къ этой усадь­
бе, знакомилась съ деревенскою жизнью, 
вера ея въ то, что она можетъ быть полезна 
народу, что она можетъ оживить жизнь усадь­
бы. все ослабевала. Идиллия заменялась про­
зою. Молодая девушка чувствовала, что не
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хватить у иел силъ, пс хватить уменья со­
вершить ’то дело, 1гь которому рвалась ея 
душа. II когда она пр1 охала иа стапшго, пс* 
бо проявляло полное безсил1е освежить то­
мившуюся землю; порой только вспыхивала 
зарница и освещала невдалеке запушенный 
садь съ возвышавшимся падь ппмъ мсзонд- 
номъ стараго дома, его провалпвшуюся кры­
шу, изломанную решетку балкона’ и откры­
тую, можеп/быть давно сорванную сь пе­
тель дверь — печальные остатки бывшаго 
пом’Ьщичьлго хозяйства.

Воть две усадьбы, два дома съ мезонина­
ми. Познакомимся теперь съ третьими т.-е.
сь разсказомъ г. Ан. Чехова, уже прямо оза- 
гл авленнымъ: «Домъ съ мезошшомы (Русс. 
Мысль, А& 4). Э тГ ^с^ь^аГ  вътфитивопо- 
ложность двумъ первымъ, сохранилась вь 
пом’Ьщичьихъ рукахъ п не только не пришла 
въ состояше "запустешя, по содержится 
псправно,—только садь за пуще нъ,~и жизнь 
въ ней бьетъ ключомъ. Не будемъ остана­
вливаться на вопросе,—кто изъ нась правь: 
мы ли съ г. Короленко, изображая жизнь 
усадьбы въ бодЬе или менЬе мрачномъ свете, 
или г. Чеховъ, допускающш возможность ея 
процв^тан1Я. Вероятно мы все трое правы: 
вся1ая усадьбы бываютъ на Гуси; но, ду­
мается мне, такихъ, которыя пришли въ 
полный упадокъ, где хозяйпичаеть толсто­
пузый приказчикъ и куда даже дачники не­
охотно ездятъ въ втгдгпшнаго разстроиства 
хозяйства, все-такя въ общемъ пе мало. 
После отмены крепостного права мнопе по­
мещики не удерж;глй отцоБскАГО_наслйд1я вь 
своихъ рукахъ, друпе хоззгйвкчаютъ 
успешно, "третьи, хотя и не продали свояхь.
усадебъ, но бежали язь д е р е в н и .-----------
* Какъ бы то ни было, ПЕГЕ-̂ дгмшомъ слу­
чай иитересенъ только фактъ,- что бело* 
тристы все чащо останавливаются на во­
прос^ какъ оживить жрлнь усадьбы, почему 
она приходить въ полное разстройство и 
неужели нетъ никакихъ средствъ прюста- 
новить этоть продессь разложенщ?~Ведк 
усадьба могла бы служить ячейкою лучшей 
жизни и при сложившихся повыхъ услов1ахъ; 
она могла бы распространять све’тъ въ де­
ревне, вл!ять па первоисточникъ всей рус­
ской жизни, потому что Россая ведь ПОЧТЕ 
исключительно ссчтоптъ пзъ сель в дере­
вень, и, каше успехи ни сделала бы куль­
тура въ городахъ, если деревня будетъ бед­
ствовать, — будетъ бедствовать почп вся 
Р о с т .

Вполне естественно, следовательно, что 
жизнь усадьбы, которая мигла бы служить 
светочемъ въ деревенскомъ мраке, усиленно 
занимаетъ беллетркстовъ. Более случаапымъ 
является тотъ факта, что вь трехъ перс-

часлелпыхъ вами беллетрнчесетхъ очеркахъ 
героинями высттиають молодыя ^вуш кв, 
потому что и г. Чеховъ старается выяснить 
именно отлошен!е молодой девушка къ жизни 
въ усадьбе. Въ первомъ очерке геродаю 
отвлекаегь отъ жизни въ усадьбе, во4ер- 
выхъ, то непоправимое обстоятельство, что 
усадьба давно продана, а во-вторыхъ я убЬ- 
ждеше, что сама героиня для работы въ де-, 
ревне совершенно неподготовлена, что ©на, 
благодаря своему восдитанцо п образован!», 
развила вь себе вкуси в потребности, кото 
рые въ деревне удовлетворена получить ве 
могугь, что деревня нуждается вь совер­
шенно другнхъ деятедяхь, чемъ люди, все­
цело поглощенные крайне отвлеченными во­
просами науки, искусства в облагодетель­
ствован! я не* одного русскаго народа, а всего 
человечества. Во второмъ очерке мы нмеемъ 
дело съ молодою девушкою, которая получила 
обыкновенное воспиташе, какое получается 
въ нашихъ ннститутахь: она ни сь наукою, 
пи се жизнью ве знакома: воодушевлена она 
только благими пожелашями, и жизнь на пер- 
выхь же шагахъ влпваетъ въ ея душу ядъ 
сомнения, разрушаетъ ея пллюзш, обезенля- 
ваетъ ся руки.#

Героиня г. Чехова, «оторг* ',7™гь сь ме- 
зоннномъ* нсключительно обязань своихъ 
продветашемъ, является4гезе&:^№т*телемъ 
характеромъ вполне_а}>ох»м^вавшимся. Мы
ве знасмъ, где она воспитывалась, какимь -__
вл1ян1ямь подвергалась. Мы вядшгь тозько, 
что мать ё^^ж отщ г^В ве]Ш Щ Е Е Ш Р ^Ц ’ 
пая, болезненная, слабая 1:олс1>\ 'что млад- 

1шиг не вм1<гл> сь нею ннчего
обшаго —
чемъ о тШГ~срдггвдхь, при помощмгото- 
рыхь можно вдохнутьловую, лучшую жизнь 
въ деревню. Но не будемъ спрашивать у 
автора, где сформировался такой сальный, 
мужественный характеру какимъ обладаете 
его героиня Лпда. Это -  его дело. Возьмемъ 
ее такою, какою онъ намь ее даетъ. И вотъ 
тттъ-то получается некоторая странность.
Лида, делающая настоящее дело вълсревяк 
въ сущности девушка очевь несимпатичная/
О, она несомненно чудо совершенства. У 
нея нетъ слабостей, ша твердо я яеуионно 
ндетъ къ своей ц Ш , а цель эта очень бла­
городная: все ехс помыслы направлены на 
то, какъ бы прс ветпть крестьяне создать 
для нихъ болЬ благопр1ятныя санитараыя 
условия, увеличить ихъ матер1алъяый доста­
юсь, какъ бы искоренить въ земстве вл1я- 
шя, невыгодный для успеховь г* крестьян- 
С1»й жизни. Все это такъ, я темь не мек^е 
душа читателя не л ежить къ зти | образцо­
вой девушке, къ этому сильному аралаперу, 
действукидему твердо в созяателг .онапользу
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народнаго дела; скорее симпат1и читателя-— 
на сторонё слабой, но поэтической Жени, 
младшей сестры сильной Лиды.

1'аковъ по крайней мере замыселъ автора. 
Онъ не щадитъ красокъ, чтобы выставить 
Лиду въ несимпатичномъ, даже слегка ко- 
мическомъ светЬ и окружить обаягНемъ ея 
сестру. Правда, разсказъ ведется отъ лица 
художника; художники же часто в&рятъ въ 
реальность того, что изображают!» на по­
лотну больше, чемъ въ реальность самой 
жизни. Они склонны придавать особенное 
значение образамъ.иногда весьма фантастич- 
нымъ и игнорировать прозу жизни съ ея 
требованиями. Художники — поэты, н люди, 
трезво и спокойно действующее въ жизни и 
прозаическими, но верными средствами удо- 
влетворяюнйо ея требовавямъ, могутъ нмъ 
быть несимпатичны. Значить, нераоиоложе- 
н!е художника, отъ лица котораго ведется 
разсказъ, .къ энергичной, трезвой, всецело 
поглощенной д!ломъ Лиде еще ничего не 
доказываете Художникъ увлекается идеями 
гр. Л. Толстого или, по крайней мере, раз- 
суждаетъ по его указке. Оказывается, что 
самоотверженные земскЮ деятели своицъ 
вмешатольствомъ въ народную жизнь при­
носить только вредъ. Причина всЬхъ не- 
взгодъ крестьянской жизни — чрезмерный 
фиаическШ трудъ. Крестьянинъ работаетъ съ 
утра до поздней ночи, выручастъ гроши, 
живетъ впроголодь и не вмеетъ возможности 
вникать въ смыслъ жизни. А мы, создавая 
на его средства школы, библютеки, аптеки, 
ааставляемъ его еще больше работать и 
отпимаемъ у него всякую возможность нести 
достойную человека жизнь. Но художникъ 
и на этомъ не останавливается въ своихъ 
разсуждешяхъ. Если онъ произносить при- 
говоръ надъ всей культурной работой, какъ 
се обыкновенно лопимаютъ, то онъ также 
иеумолимъ къ идейной работа и художе­
ственному творчеству. До милости предста­
вителей этого рода труда, удобства жизни 
растутъ-де съ каждымъ дноМъ, потребности 
тМа множатся, между тЪмъ *до правды еще 
далеко, и.челов’Ькъ попрежиему остается 
самымъ хишнымъ и нсчнстоплотнымъ жн- 
ВОТНЫМЪ, и нее клонится къ тому, ЧТОбы 
человечество въ своемъ большинстве выро­
дилось и утеряло навсегда всякую жизне­
способность. При такихъ услов1яхъ жизнь 
художника не имеоть смогла, и чЬмъ онъ 
талантливее, Нмъ страннее и попонятнее 
его роль, такъ какъ на поверку выходить, 
что работаетъ онъ для яабавы хиншаго, не* 
чистоплотнаго животнаго, поддерживая су* 
щестЬуюшМ порядокъ. Я не хочу работать 
и не буду... Ничего не нужно, пусть земля 
провхлйтей въ тартарары!»

-------------- 1 -------
Понятно, что прй такомъ м1росЬзерцан1я 

художникъ не можегъ сочувствовать Лиде. 
Но Богь съ нимъ, съ художшкомъ! Для 
насъ важнее симпат1и самого автора, и мы 
въ его разсказе встречаемъ положительный 
данный, по которымъ мы можемъ уяснить 
себе и этотъ вопросъ. Лида можетъ но со­
глашаться съ художникомь, но, если оиа 
сколько-нибудь благовоспнтана, она не 
должна постоянно обрывать полу-знакомаго 
гостя и третировать его, какъ мальчишку. 
А между темъ Лида это постоянно деластъ 
съ художникомъ. Она не даетъ ему доска­
зывать свою мысль, обращаясь къ матери 
съ посторонними вопросами. Но этого мало. 
Поэтическая Женя влюбляется въ худож­
ника. Это— любовь взаимная. Мать сочув- 
ствуетъ ей. Дело доходить до объяснения 
между Женей н художникомъ. Конечно, оно 
происходить вечеромъ, при луне. На другой 
день художникъ является въ «домъ съ ме* 
зонкномъ», чтобы сделать предложеше. Его 
поражаетъ пустота: пикого но видно, никого 
не слышно. Только миновавъ несколько 
комнатъ, онъ слышитъ голосъ Лиды. «Во­
роне гдё-то... Богь,—говорила она громко а 
протяжно:—послалъ кусочекъ сыру, вороне..* 
гдЬ-то... Кто тамъ?» Художникъ отвечаетъ, 
что это онъ. «А! Простите. Я не могу сей- 
часъ выйтн къ вамъ. Я занимаюсь сь Да* 
шей». Художникъ енрашиваетъ, — дома ля 
мать? «Нетъ, она съ сестрою уехала се­
годня утромъ къ тете въ Пензенскую губер- 
нио. А зимой вероятно оне. поедутъ за гра­
ни цу>. II опять: «Вороне где-то Богъ но* 
слалъ*...

Художникъ такъ и ушелъ ни съ чемъ, 
Очень миленькая сцена, и въ нее стоитт, 
вдуматься. ВЬдь родная сестра и избран- 
пикъ ея сердца могли серьезно полюбит* 
другъ друга, — и ото действительно такъ 
было,—а Лида, столь горячо принимающая 
къ сердцу интересы народа, съ полнейтим* 
равнодунйемъ разбиваетъ два сердца и на­
носить ударъ матопи, которая сочувствует* 
первой любви своей младшей дочери. II какъ 
Лида делаетъ это просто, уверенно, реши* 
тельио, изображая собою своого рода Бис* 
марка въ юбже. ПрилетЬлъ соколикъ, а го­
лубки и следъ ужо простылъ. Виновница 
же этого несчастья даже по инторосуется 
взглянуть, какъ ея бездушная политика по­
действовала на сраженнаго ею человека, я 
твердить свое: «Вороне где-то Богъ по­
слалъ»...

Такимъ образомъ Лида производить уж* 
впечатл Ьн 1Ю маньяка, ф анатик Она можетъ- 
быть разрушаетъ счастье я матеря, я сестры, 
и художника, но основной цели своей жиэня 
она* внолне добивайся. Несколько л е п
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спустя она попрежнему учить крестьян- 
скихъ детей, и мало-по-малу ей удается со­
брать около себя «кружокъ, который соста- 
вилъ взъ себя сильную царт»ю и на зем- 
скихъ тшборахъ прокатилъ ненавистнаго 
Лиде Балагина, державшаго до того време­
ни весь у$здъ въ своихъ рукахъ». Такимъ 
образомъ'Лида одерживаете блестящую по­
беду.

Мы не можемъ Допустить, чтобы авторъ 
серьезно сочувствовалъ наложенному нами 
м^росозерцашю художника, т. е. полному 
бездействию до гбкъ поръ, пока мы не ураз­
умеешь истшшаго «смысла жизни». Посы­
лать все человечество въ тартарары, потому 
что на свЪгЬ есть много недостоиныхъ 
людей, можно только въ минуту раздражев1я. 
Толковать о томъ, что человечество шло до 
свхъ поръ невернымъ путемъ, что вся его 
вековая культурная работа ничего не стоить, 
могутъ только люди съ болыиимъ само- 
мнешемъ. Кодле1гп№нын умъ человечества 
всегда оказывался сильнее отдельнаго ума. 
Философия, даже въ лиц! самыхъ видныхъ 
своихъ представителей, только плелась, при­
храмывая, за жизнью, и самыя гешальныя 
произведен! я философовъ не шли дальше 
гистематизадш и приведения въ ясность 
того, что подсказывала пмъ жизнь. Жизнь 
намъ говорить, что народъ нуждается преж­
де всего въ просвещенш, которое вернее 
всего о без лечить и материальный его доста­
ток ; нуждается онъ въ цпп:олахъ, въ бп- 
бдютекахъ, и во всемъ, что содейсгвуетъ 
его правильному умственному и физиче­
скому развитие, следовательно и въ сани­
тары ыхъ уСЛ0В1ЯХЪ. Этой истины не одро- 
кинетъ пи одипъ философъ, и конечно и 
такой просвещенный писатель, какъ г. Че­
хонь, не етаиегъ ее умышленно колебать.

Что же означаетъ его разсказъ? Един­
ственный выводъ, следовательно^ можеть 
быть тотъ, что Лида хватила черезъ край, 
другими словами, что, вдохновившись на­
родным!» деломъ, она, какъ фанатикъ, при­
носить ему все въ лсергву, даже собствен­
ное счастье, даже счастье близкихъ людей, 
если они не разделаютъ ея холоднаго, на- 
стойчиваго и непрекдоннаго увлечешя. Ху- 
дошшкъ ей не понравился, потому что онъ 
земскому народному делу не сочувствуетъ,— 
и итого было достаточно, чтобы она пожер­
твовала счастьемъ своей сестры, пустой 
девчонки, на ея взглядъ, которая также 
з*'М*:каго дела но поиимаетъ, а следова­
тельно не можеть питать никакихъ серьез­
ны хъ чувствъ.

Таким!, обрпзомъ мы наталкиваемся на 
сл1дук>щш вонросъ. Новое поколение, При­
ама иное действовать въ деревне или, точ-

&лю»’Ь<§чяыл лжтгршт. вршл4ж*л1л. 1юам 1696 г.

нее, въ помещичьей усадьбе, по большей
части не^бладаетъ необходимыми для это­
го силами и подготовкою. Этотъ выводъ по­
лучается изъ очерка г. Короленко и изъ 
моего очерка. Г. же Чеховъ находить, 
что бывають случаи, когда новое поколеше 
съ успехомъ исполняеть свою задачу, но 
въ то же время отмечаеть, что люда, спо­
собные на успешную деятельность въ усадь­
бе, принадлежать къ типу людей несимла- 
тичныхъ, исключителышхъ, до некоторой 
степени фанатичныхъ, черствыхъ, бездуш­
ны хъ. Такимъ образоиъ получается даль- 
нейшМ выводъ, что хорош*е люди для ра­
боты въ деревне непригодны, и что съ 
успехомъ могугь действовать въ ней лишь 
люди, не возбуждакише къ себе сямпатш.

Мы не беремся судить, насколько г. Че­
ховъ пари со вал ъ намъ вполне сознательно 
картину усадебной жизни въ этомъ именно 
смысле. Но при такой постановке вопроса 
мы по крайней мере наталкиваемся на 
взглядъ, очень распространенный въ нашей 
беллетристике в въ нашемъ обществе. Де­
ревня не представляетъ собою поприща, 
где могугь развиваться широте* замыслы, 
широкое* м1ровоззреше. Чемъ-то мещан- 
скимъ веетъ отъ деятельности въ деревне. 
Мелкая -борьба, мелкю интересы,— воггъ об­
личительный ея признакъ. допустимъ даже, 
что эта мелкая борьба ведется* ради симпа­
тичны хъ- целей. .Но,, зшгда еще выяснятся 
результаты этой борьбы, когда 
жатся все эти отрывочны д. .■челкгя;Т>удппт г 
ныя усилхя въ одно целое, дадуть крупные 
результаты, -стръно— двинуть * культурные 
успехи отечества! А пока’ приходится до­
вольствоваться сравнительными пустяками, 
посвятить себя обучен 1Ю грамоте крестьян- 
скихъ мальчишекъ и девчонокъ, - которые 
еще неизвестно какъ воспользуются оказан-
нымъ имъ благодеяшемъ, веста -исшагодар-------
ную борьбу съ безконечньши предразеуд- 
ками, поминутно наталкиваться па недобро­
желательство, даже на прямую вражду, раз- 
страивать мелшя интриги, вызываемый не- 
нежествомъ или своекорысПемъ, отказы­
ваться отъ всехъ наелажденШ, доставляе- 
мыхъ жизнью въ культурномъ центре. Кто 
па такую деятельность споеобенъ? Конечно, 
не заурядные люди, а только ф а н а ти ки  сво­
ей идеи, личности въ роде изображенной 
намъ г. Чеховымъ—Лнды.

Воть съ этой точки зрешя разсказъ г. Че­
хова становится вполне понятиымъ к прь 
обретаетъ довольно глубокШ общественный 
смыслъ. Мы снова туть наталкиваемся на 
вопрогъ, уже неоднократно затронутый въ 
нашнхъ очеркахъ. Намъ постоянно повто­
р я т ь ,  что хорошему человеку ухиться т»
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дерева* нельзя, что его заклюют?., заедать, 
что ойъ, какъ ошпареиный, выскочить изъ 
этого оеинаго гнезда невежества, связан- 
ныхъ еъ шшъ предразсудковъ, своепоры- 
ст1я, мелкнхъ, во постоянно повторяющихся 
уколовъ. Это очень распространенное убе­
ждено. Надо быть закаленным!», соворщен- 
11о начувствнтельнимъ къ тому, что раздра­
жаете, озлобляетъ н обезеиливаетъ хор- 
шаго человека, чтобы выдержать эту свое­
образную борьбу Гуливера съ лилипутами. 
Туп» самыя благородный стремления не 
могугъ помочь человеку; сеть постепенно 
стягивается, левъ рычитъ и падаетъ въ 
подыомъ безсилШ.

Правда, летопись нашей общественной 
жизни укаяыбаетъ па факты дротгшоподоа;- 
паго свойства, подтверждаетV нто люди. иё> 
соми^пно хоронде, далеко не узк!о и не 
фанатичные, съ успехомъ выдерживаютъ 
эту борьбу. Этого "рода примеры встреча­
ются все чаще и чаще. Мы видимо» и 
помЬщиковъ, и свящсшшковъ, и врачей 
(мужчинъ и жешнинъ), /и  народныхъ учи­
телей, которые безъ всякаю фанатизма, 
одушевленные только высокнмъ значешезп» ’ 
своего общественная долга, трудятся съ] 
большою, иногда даже изумительною ноль-; 
зою вт» деревне. Бсяш й. нзъ насъ зиаетъ 
примеры этого рода, и гЬмъ не , мен1ю ле­
генда о ’ невозможности плодотворной рабо­
ты у осповъ народной ишзнн держится-съ 
большимъ упорствомъ. 1Г чтобы оправдать 
эту легенду, иамь то н д&ло тодкують объ 
услоШхъ, ‘превышающих! силы отд&льнага 
человека, или о необходимости заручиться 
какими-то совершенно особенными, исклю­
чительными нравственными качествами. 
Лида—не симпатична, но сл&дуетъ ли от­
сюда, что д%льиыя натуры, хотя и не та- 
Ш  нсключнтельныя, какъ героиня рал с ка за 
г. Чехова, но могу? ь пользоваться сочув­
ствием!»? Л между тЬмъ не повторяготъ ли 
иамь на вс!, лады, что хорошему человеку 
н1ть житья? Эго паст}юеи1о становится 
йяогдй до такой степени сильнымъ, что 
намъ говорят?», будто бы хорошему чело­
веку остается только уйти изъ жизни вь 
область грезъ и что счастливы могуть быть 
только те, кто животъ вь этомъ прекрас­
ном ъ м(ре. Реальная жо жизнь нредста- 
вляегь собою сплошной обманъ, ложь, не­
справедливость, насилк\ торжество иорс*ка, 
угнетение невинности. Кто вь состоян1н все 
это переносить? Только люди вполне урав­
новешенные, сильные, 8доровые, съ воров­
ками, вместо нервовъ, так!е субъекты, какъ 
Лида, а люди воспрЬшчивые, впечатлитель­
ные, гЬ такъ жестоко страдают* отъ соприкос- 
иовои!я съ безотрадною жизнью, что у нихъ

н$ть другого соаш й я,—какъ отбиваться, кри* 
чать или совершенно уйтн нзъ жизни въ аир* 
грезъ. Подчиняясь этому настроент, люди 
д|лаютъ далмгЫЫпц выводъ и утверждаюгь, 
кцкъ художшшъ въ разсказ!» г. Чехова, что, 
если бы на свете существовали только так1е 
самодовольные субъекты съ веревками вме­
сто нервовъ, то по было бы пупакого про­
гресса. Цо,; къ счастью, ид свете есть много 
людей съ. развинченною нервною с и сто- . 
мою, — чрезмерною. вне! г атл I п с л ь но стыо,. и 
в отъ отп-то" люди . двигают ь человечество. 
Они отбиваются отъ мерзости и пошлости 

! жизни, крпчатъ, щумятъ, поминутно указы- 
1 ваютъ на иищету, * несправедливость/ паси- 
I л!е; опп-то и заставляют!, ласъ задумывать- 
ся иадъ смысломъ жизни, не даютъ намъ 

|.успокоиться, побуждаютъ иа.съ искать но- 
| выхъ путей, при ходить на помощь сла- 
| бымъ, осушать слезы терзаемыхъ и угне- . 
таемыхъ жизнью, Дело дошло до того/что 

! н-Ькоторые изъ наши хъ беллетри.стовъ даже • 
| прямо стали возбуждать' въ своихъ про- 
| игяюдошнхъ вопроеъ о, томъ, кто заслужи- 
' ваетъ больше симпатш, челог,екъ ли нор- 
.мальный, совер:п,аЮ!Цн1 свое жизненное д е л о  
трезво, сознательно, сД01Г0ИН0, и л и  болезнен­
ный субъектъ, вечно возмущающШея чело* 
веческою несправедливостью и до того стра- 
дающ1и отъ ней, что кончаеть сумасше*. 
сто!емъ? Мы. имели ужо случаи указывать * 
на иримЬры подооТтггго рода: отчасти нк 
разгчгазъ, того жо г. Чехова -Палата 
но главиымъ осразомъ на разсказъ г. Горь- 
каго: «Ошибка», где герои спасаются отъ 
пошлости и мерзости жизни въ царство 
правды и справедливости, и сооружаЪть 
тамъ < будку всеобщаго спасенииТолько 
вь сумасшедшемъ доме они на ходить то, 
чего вь жизни найти не могли,— *усиокос1пе, 
счастье.-

Это—парадокеъ, но от» верно отражаете» 
настроенно очень значительной части нашей 
нителлигенцш, которое сводится къ следую­
щему: жизнь представляёть собою нечто 
очень безотрадное, своего, рода болото, за­
сасывающее б со светлое, хорошее; свое­
корыстный стремления, иевел^естбо, мелк1е 
интересы насъ заедають; получается на 
каждом ь шагу картина — иаснлЪг, неспрп- 
педливости; громадиоо большинство людей 
съ крепкими нервами до известной степени 
мирятся съ этимь безотраднымь * положе- 
и1емъ, но люди вночатлигольные возстаюгь 
протнвъ него и этнмъ двигаюгь йрогрвссъ.

Такимь обпазомъ получается апоЛог1я 
людей съ бол ьз не иною шгочатлительносНю 
и некоторое осужден1о нормальныхъ на­
туру в возниюютъ вонрось, — действитель- 
но ли натуры сашвнничныя, мечущ»яся изъ
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стороны въ сторону, вечно неудовлетворен­
ный, потому что не могутъ решить тс о п ­
тически вопроса о смысл* жизни, заслу­
живаюсь предпочтения предъ цельными на­
турами, уяснившими себе осповиыя требо- 
ваша данной эпохи и неуклонно стремягшяся 
удовлетворять имъ при помощп прахтичс- 
апт  средстнъ?

Чтобы отпятить па этотъ вопросъ, надо 
прежде всего принять во внямаше, что впе­
чатлительность бываетъ различная. Предпо­
ложим!», что врачъ признать къ постели 
больного, переносящаго нестерпим ыя физи- 
чесшя муки. Очевидно, что для устранетя 
зтихъ мукъврачъ долженъ прежде всего пре­
красно владеть собою. Опъ не можетъ от­
даться споем у впечатлению, страдать при 
виде нхъ до потери самообладания, кричать, 
шуметь; напротивъ, онъ должен!» совершенно 
слокоияо взвесить причину страдашя боль­
ного и затймъ устранить ее, еслп нужно, 
даже вызвавъ временно худцпя страдашя, 
чтобы исцелить больного навсегда или до­
ставить ему возможно полное облегаете. 
Что же происходить въ душе врача? Можно 
ли утверждать, что онъ—-всегда человекъ съ 
пеооычайно крепкими нервами, совершенно 
рашвдушенъ къ страдан1ю ближняго? Н’Ьтъ, 
мы знаемъ врачей глубоко гумашшхъ, чрез­
вычайно восир!имчив*ыхъ къ чужимъ стра- 
дашямъ, жертвуюншхъ собою, своимъ спо- 
койетшемъ, матер!альными выгодами, даже 
жизнью, чтобы придти на помощь стражду­
щему человечеству. Такихъ врачей, скажете 
вы, мало. Конечно, самоотверженные люди 
всегда и везде составляють меньшинство, 
но въ даиномъ случай мы хотимъ только 
установить, что челок*,къ можетъ быть очень 
воспр}ямчивъ къ чужимъ страдангямъ и т!>мъ 
не менее проявлять большое спокойствие, 
•хладнокровие, уменье владеть собою. Между 
двумя такими1 противоположными типами, 
какъ Лида и художникъ въ разсказЪ г. Че­
хова, есть еще" средшй типъ,— и вотъ этотъ- 
то средней типъ и представляется памъ нор­
мальны мъ. Накос* жалкое впечатл1»н1е про­
изводить смерть Руднна на парижекихъ бар- 
рикадахъ и какъ трагична смерть Инсарова! 
А ведь они оба вели борьбу за свободу, воз­
мущались страданиями, вызываемыми раб- 
ствомъ. Но одннъ шелъ уверенно, созна­
тельно къ ц1ли, а другой слепо подчинялся 
шшчатлЬшнмъ. Мнсаровъ былъ—натура здо- 
ровая, несмотря на чахотку, а Рудинъ былъ 
человекь развинченный, несмотря на то, 
что пользовался удовлетворйтельнымъ здо­
ровьем!.. Очевидно, у Инсарова голова ра­
ботала -иначе* ч!,мъ у Руди на.

При такой постановив вопроса мы легко 
убедимся, чш люди, подчиняющееся перво­

му своему впечатл!н1ю безъ надлежащей про­
верки, безъ крита ческаго къ нему отноше­
ния, действующ^ такь сказать, “рефлекса­
ми,—что тшае люди, какъ бы ни была ве­
лика ихъ впечатлительность, въ сущности 
могутъ оказать обществу лишь весьма со­
мнительную пользу. Своимъ крикомъ или 
шумомт» они могутъ обратить виимаше на 
то пли другое социальное несовершенство, 
но приложить руку къ его устранений оаи 
решительно неспособны именно потому, что 
последовательная работа мысли, необходи­
мая для рйшешя бол^е или мен^е сложиыхъ 
вопросовъ, имъ совершенно недоступна. Дра- 
томъ же они, какъ это часто бываеть, мо­
гутъ сами увлекаться ж увлечь другахъ вто­
ростепенными явлениями* жизни в ие видеть 
такихъ, который по преимуществу заслужв- 
ваютъ внимашя. Разразится голодъ, — и 
субъекты этого рода поднимуть неистовый 
шумъ. Но въ обыкновенное время они бу- 
дуть относиться безучастно къ тЬмь усло-
В1?ямъ, который прндаютъ неурожаю опасный __—̂
характеръ. Все экстраординарное жхъ сильно 
занимаеть, и возбуждает*; все заурядное — - 
оставляется ими безъ вниманш. Какая-ни­
будь- психопатка подстрелить своего любов- 
ника,—тотчасъ же поднимется необычайный 
шумъ по поводу этого исключительного слу- 
чая; но наша дра^твешшя 
распущун несть, проявляющаяся въ 
дневныхъ мелкихъфитхъ^семейнон жизни, 
проходится молчашемъ. Человечество наи­
более вернъппгтгширокими с в о и м и  успеха­
ми обязано, конечно, не развинчешшмъ на- , 
турамъ, а людямъ вполне нормальнымъ. Ве- 
лцчашше по*ты, мыслители, ученые, пзобре- 
татели были люди уравповгшенные. Если мы
перечислимъ так!я имена, ка!гъ Сократъ,_Ардг_.....
стотель, IIIекспнръ, ЦьютонъГГете, Дарвянъ, 
Пастеръ, то, несмотря на краткость этого 
списка, который можно удлинить по жела- 
нш, все-таки окажется, что нетъ возможно­
сти противопоставить ему другой списокъ 
более заслуженныхъ предъ человечествомъ 
людей съ психопатическою оргашш^ею.

Мы тутъ имеемъ дело съ вопросом* боль­
шого обществе ннаго значен!я. Еслп срав­
нить наше общество съ западными, то ока­
жется, что, быть-можеть, нигде въ сущно­
сти общественный стремления не достигла 
во внутренней жизни большинства щнтеллн- 
гентныхъ людей такой силы, такого разви­
тая, какъ въ Россш. Зеркаломъ обществси- 
наго настроешя является литература. Есть 
ли у иаеь выдшщ!еся писатели, которые 
относились бы более пли менее индиффе­
рентно къ общестаешшмъ вопросамъ? Если 
они есть, то они 1ч*ставдяютъ ничтожное 
меньшинство, а  столпы кашей литературы,
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