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Л И Т Е Р А Т У Р Н Ы Й  Б Е С Е Д Ы .
(«РугСКЛЯ МЫСЛЬ» АПрЪлЬ - 1ЮЛ.

Вь прошлый разъ, говоря о «Ноьощ. Слове», 
мы очертили выведенный г. Рубакинымъ типъ 
женщины, жертвующей кое-чем ь отъ св« ихъ 
щедротъ на пользу меньшей братш, любующейся 
на себя и ожидающе! н * этому поводу, если не 
ноклонешя со стороны окружающим. облаюде- 
тельствуемыхъ ею, то ио крайней мере хоть 
признаны ея ааслугъ Г. Чеховь въ раясказе:
• Домъ гг мезониномъ» представать намъ со­
вершенно другого рода тинъ — въ лице Лидш 
ЬолчаниновоЙ, девушки матерыльно вполне 
обезпеченной Она служить учительницей въ 
венской шк<ме, живегь безвыездно вь деревне. 
Жиная, искренняя, убежденная, сна горячо 
иринииаегь къ сердцу все нужды иЬстыаго на­
селена, заботится о шк<ие, больнице, анте- | 
ке, не будучи въ соетоянш лично п рини  
мать участ1Я въ аемскихъ делахь. она руко­
водив другими, воодушевляй и побуждая 
къ деятельности вллыхъ Коротко говоря, 
передъ нами деятельный, любвеобильный чело- 1 
вТ.къ. Не велико дело, аа которое взялась 
Лида, но итому своему маленькому делу она по­
свящает ъ все свои силы. Така;! деятельная лич­
ность наталкивается на художника, отъ имени 
котораго ведется разсказъ, «обреченнаго судьбой» 
почему-то на постоянную праздно^ь, проводив 
шаго время въ раскладывамш насьянсомъ, въ 
глазенш на небо, на аллеи, въ чтеши .

Казалось бы. что этоть праздяошатаюиийся 
госиодниь въ присутствш такой девушки дол- 
женъ былъ-бы быть «тише йоды, ниже трапы*,

.

на деле-же происходить другое. Ему, видите-ли, | 
не нравится деятельность Лиды

— «Мужицкая грамотность, книжки съ жал 
кп*;и наставлешями и прибаутками и медицин- 
ск1е пункты не могутъ уменьшить ни невеже­
ства, ни смертности Если-би все мы. городск!е и 
деревенек 1е жители все безъ иеключешя, согласи 
лись поделить между собою трудъ, который за 
трачивается вообще человечеством ь удовле- 
твореше фияическихъ потребностей, ^а каж* 
даго изъ насъ, быть можетъ. при; ,ь-бы не 
более двухь-трехъ часовъ въ день •аюицйся 
досугъ все мы сообща отдаемт, нау.лмъ и ис­
кусствам!, Какъ иногда мужики м1р< мъ почи 
нлюгь дорогу такъ и все мы сообща м|ромъ 
некали-бы правды и смысла жизни и правда 
была бы открыта очень скоро..

— Подобный милыя иещи говорятъ обыкно» 
венно, когда хотятъ оправдать свое равноду- 
пне— совершенно правильно возражает!» Лида

Дело, однако, не въ художнике, отъ имени 
котораго ведется раасказъ. а въ томъ, который 
подписанъ подъ разеказоиъ. Для решения поЛ 
ставленъ важный принцишальный вопросъ а 
г Чеховъ прячется за своихъ героевъ и ни од- 
нимъ словомъ не выражаетъ симиапи ни къ# 
той, ни къ другой стороне. Иногда такого рода/ 
объективизмъ нмеетъ галоп <141/4». ио въ ин* 
Д°мъ случае писатель должень быть субьектив- 
нымъ, иначе игчезаетъ весь гмыслъ разскааи, 
какъ »то и сочилось въ действительности.

Совсем* другое впечатлена производить раз- 
сказъ Вл Мубинова «Захаръ Степанычъ» Лю­
бимый арестантами надзиратель, подвыпивъ въ 
день иметинь жены и, благодаря атому, не вь 
меру рас^вствовавшись, отиускаегь одного изъ



-

арестантовъ на свидаше съ женой Арестантъ 
обманул» легковернаго старика и убъжалъ а 
несчастный надзиратель, въ первый моменть за­
детый темь, кахъ смелъ такь жестоко оскор­
бить его, Захара Степаныча. арестантъ, одинъ 
изъ тИХъ людей, которым онъ всегда вЪриль, 
съ которыми, жалея ихъ, поступал, по душе и 
которые никогда до этого не платили ему такою 
черною неблагодарностью, не только былъ уво- 
лень. но и предан ь суду. Следователь, не съумев- 
пли разобраться вь мотмвахъ страннаго поведе- 
Н1Я надзирателя, заключает!» его нодъ стражу, 
где бедный старикь кончает», самоубметв'мъ. 
Не смотря на некоюрую растянутость, разсказъ 
читается съ Лольшимь интересомъ, а некоторый 
сцены прямо списаны съ натуры.

Говорить читателю о томъ, что дышетъ жизнью 
каждая строчка новой повести г. Станюковича: 
«Черноморская Сирена»— значило-бы говорить о 
ее шах ъ черезчуръ уж« известных». Праща, 
«сухопутные» ралсказы этого автора далеко усту- 
нають по талантливое^ «морскимъ*, но и въ 
парныхь столько жизни и юмора, липа обрисо 
ваны такь пластически, каждая черточка харак­
тера выгтунаетъ такъ выпукло, что даже на 
«сушЬ» немного писателе! может ь соперничать 
съ г. Сганюк<»вичемъ

На мервыхъ страницахъ «Черноморской Сире­
ны» авторъ знакомить иасъ съ талаитливымъ 
писателсмъ Оверииымъ и съ разошедшейся съ 
мужеиъ м.<ъ-за любви къ нему Варварой Алек­
сеевной Иеяькп&ской, женой петербургскаго адво­
ката Оверинь, живой уилекаиишйся, добродуш­
ный и необыкновенно м ттй , «горячИ гпорщикъ 
и фамгазеръ, исновйдующЦ самый крайн!я убТ»ж 
деи|я, иосл* тою какъ въ молодости исповедо­

вать совершенно противоположны^ наивно само­
любивый и безшабашный, готовый въ минуты 
порыва на всякое сумасбродство и вь то же вре­
мя, когда надо, очень практичный и осторожный, 
славный товарищъ и добрый человекъ, ичьвипй 
мужество высказывать иногда пел I,пости и не 
обижаться, если падь ними за это смЬялись, 
влюбился, какъ самь выражался, «съ разбЬга* 
въ пикантную, умную, живую, высоко ценив­
шую его талантъ и понимавшую его самого, по­
рывистую и страстную Меньковскую. Она разо­
шлась ради него съ мужемъ. Первые шесгь 
мЪсяцевъ были для нихъ какммъ-то без^мн^иъ 
силошнымь праздником!,, но затТ.мъ (Ьиринъ 
сталъ охладевать, не разъ подумывалъ о томъ, 
что было бы лучше, «если-бы Вивочка не ирг 
носила жертвы и не бросала мужа. Тогда, 
куда легче было-бы увильнуть, а теперь?»... 
«Теперь» онъ пробавлялся маленькими увле- 
чешями, коротенькими романами, но всегда, 
не смо!ря на беззастенчивое вы круч и ваше, бы* 

уличаемъ ревнивой сожительницей. За­
думать онъ было нодъ благовиднымь иредло- 
томъ отдыха, удрать оть нев, йо «Вавочка» 
такъ ловко обошла его, что вместе съ нияъ 
очутилась въ Крыму. Здесь все отъ мала дб 
велика увлечены некоей Марин"ой Николаевной 
Христоформ, прозванной «Черноморской Сиреной». 
Ов ( ринь съ нернаго взгляда оел%и..«мъ ея кра­
сотой, выдумываеть иредлогъ ускользнуть отъ 
«Вавочки» и знакомится гъ нею. Но «Сирена» 
совсем!, не онравдываетъ своего прозванья. 
одна изъ техъ чистыхъ, чуткихъ жешнинъ, к°* 
торыхъ окружающая жизнь со всеми ея свет­
скими аттрмйутами: флиртомъ, легкимъ кокетнм- 
чан!емъ и т д. удовлетворить не можеть. *

10. И.
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к«торыа, блаюдаря атому, пср**живяютъ вечный
ЦЭС1НЫЙ рВДЛЛДЪ «Ей 101 ЪДОСЬ (Ъ  КГ.ИЪ-НИ-
Идь посоветоваться, спросить у добраго, хоро- 
Ш1го |е л м !и , какъ жить, чтобы не было под- 

стыдно, чтоЛы не было эн»го душевнаго 
радлада, л она ногла бы чемъппбудь удовдетво- 
(«тих, н»1тъ цель вь жизни, работу, которая 
н ! * - 6и т к л » .  Н" такого человека не ока­
зывалось «(к?а обращалась прежде за советами 
а» вв^ввь м,жчинамъ, во. все эти советы 
■ имчивалнеь лая;овными признашями, каждый 
аужчина потр1гь на ея красоту, какъ на об- 
•юъеиное достоянге, л словно считал» обязан­
н о й »  попробовать овладеть ею, хотя все и 
« и в ,  тго она аанужнял женщина».

Такигь же, какг и следовало ожидать, ока- 
аалс* 0в1рин>.

— Стыдитесь! — отвечаетъ ему М. Н. на ею 
прааиав1е гь любви. . Вы. писатель, учитель, 
который пр**цоа̂ дуетъ въ своихъ произведешяхъ
• ДвлП о сил! ха; актера, о служена ближ 
йену, ■ сагь говорить, что готовь пожертво­
вать жизнью иаь-за того, что на него нашла 
^Дажь. . Я думала о вагь лучм!е, ДмитрЙ 
Сергеевич* А теперь вижу, что вы самый 
(Аыкиовенный ухаживатель, об*шаюаи1 каждой 
смазливо! жсншине отдать за нее жизнь. Какъ 
•>н» у «агь дешева!..— прибавила она и за 
си1ал*гь алыиъ сгВхоиъ».

Но Овармгь— 6лл1в чеиъ «самый обыкио- 
*ниый ухаживатель». Когда Меньковская, поава- 
^•ммишвгь гь .Маканной Никола--иноЙ и по- 
евятииь ее вь свою личную жизнь, усш-юилась 
■а счеть «завдеканйя» со сторона «Сирены», 
**ие*вла тактик), не корила Опарин*, не еле- . 
Ш |  аа нинъ, словно примирилась гь иоложе- .

шемъ оставленной любовницы и довольствова­
лась исключительно его дружбой и уважен!емт>, 
тогда-то втотъ безхарактсрный эюисгь прояв 
ляетъ новыя черточки своей ожиревшей души 
делите* съ «Вавочкой» своимъ горемъ но по- 
воду неудачи ухаживашя за «Сиреной* Но втого 
мало. Вернувшись домой после «>бъяснен1я съ 
М. Н., онъ вновь бросается въ о б ъ ят  «Ва* 
вочки» ...

Перейдеиъ къ «серьезному» отделу.
Подобно «Новому Слову», и «Р. М » также 

н* мало стран и цъ посвяшаетъ вопросу объ эко- 
номическомъ матер|алиаме. Въ лежащихъ передъ 
оами четырехъ книжкахъ заслужипаетъ внииа- 
т я  «Ответь на возражай 1Я г Струве» г. Л. 
Оболенскаго и статья «Объ эконпмическомъ ма- 
тер1ализмТ.* г. В Годьцеяа

Г. 0боденск1Й въ своемь ответе вновь под* 
тверждаетъ, на этотъ разъ вполне ясно и ка­
тегорически. свое положение вь данноиъ воиросе. 
«Особенность моего взгляда, говорить аиторъ, 
соооитъ въ тои%, что саиъ я не решаюсь 
сказать нойдемъ-дн мы непременно направо, или 
непременно налево (въ дел* развгпя каппа 
лигиа). Я думаю, что вто будеть зависеть огь 
насъ самихъ. отъ нашей внерМн, сознатель­
ности, усил1й, трудя Во всякомъ сдуча!, я своей 
точкой зр*»ия устраняю всяшй пптвммзиъ и 
кв1#тизиъ и возлагаю все Послектв!* на саио 
общество на всехъ кто въ немъ можетъ что- 
либо сделать». Нел кая не сознять/я. что народ- 
дники идеал исты, успокоенные своими надеждам* 
на русски особенности, предались некоторой 
дремот̂  (?); но, кь сожал1и1Ю, зконошмчесые 
материл исты внесли въ мнопя души н*>вый кв«е- 
тизмъ, уверигь, что шестам капитализма есть

У
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Съ совершенно другой сторочы подходить къ 
вопросу г. Гольцев ь.

«Производственный отношешя не объяспяютъ 
всей духовной эволюцш человечества. Психика 
человека, результатъ долгой бюлогической эво- 
люц|и, уже вь первобытны я времена, развиваясь 
въ известных», услов1лхъ среды. прюбретаеть 
все более и более значеше самостоятельна!о и 
могущественная фактора цивилизации. Религ1<»з- 
ныя верока»пя, вк.иочаввпя въ себя первона­
чально всю совокупность нравственных1ь и пра­
вовых* предписа»пй, им Ми весьма значительное 
вл|дн|е на соц!зльный быть народа и возникли, 
говоря осторожно, далеко не подъ исключитель­
ными в няшемъ якономач«*скихъ причинъ. Господ­
ствующему положен 1ю духовенства наносили ре­
шительное удары не неремЪны вь производ­
ственные отнс тешяхъ, а мысль Галилеевъ и Ко- 
г»ерниковъ. 1Слсвенно эта мысль содействовала пе- 
рееоадашю вкономическаго быта Естественный 
науки и то^ныя исторически изследовагпя всс 
более и бо..ее увеличивають область доступнагс 
для человечества планомерная устройства обще­
ственно! ки „ни*.

Мы привел* только заключена, кг которымъ 
преходить авюрг, о  тЬмг, чтобы подольше 
остановится на очень важномъ нрактмческомъ 
•опросе: что делать «имрксигтаиъ», еслибъ намъ 
действительно пришлось оережвтъ стад!Ю капи­
тализма со всеми ея аттрибутами. «Имь ел! 
дуетъ восставать протигь фабр. законодательства 
на пользу рабочих г. п. ч. это законодательство 
задерживав рогть и коипентрзц1ю капиталов*,

и содействовать скорейшему разрушешю общины 
и обезземелешю крестьянской массы Некоторые 
прямо на это и решаются». Но один», изъ 
творцовь экономическая матер1ализма Ф. Энгельс*, 
тотъ самый авторь, который ювормтъо «прыжке» 
изъ царства необходимости въ царство свободы, 
какъ только изменятся услов1я производства, въ 
другомь месте говорить совсемъ другое: «когда 
искажаютъ наше учете и приписывают ь намъ 
мысль о томъ, что экономически моментъ есть 
единственный решающей, намъ иринисываютъ 
мнеше нелепое и абстрактное». Г. Гольцевъ 
приводить эти слова Энгельса и указываеть на 
то. что они «разрешають марксистамъ не ожи­
дать этого прыжка, а содействовать хотя бы 
постепенному улучшен!» и экономическая иоло- 
жеп!я я просвещен!я русскаго народа» «Сюда, 
въ эту сторону должны быть направлены знар- 
гичесыя усил1я государства, общества и отдель­
ных!» людей, которым* дорога правда и спра­
ведливость. Нетъ задачи выше и плодотворнее 
разнмт«я личчаго и обществен наго самосознан!я».

«Йели успехи научная знан!я и ростъ 
обществ, справедливости, какъ мы надеемся, да­
леко обгонять производственный отношен1я, 
марксисты гам и порадуются такому доказатель­
ству односторонности их ь теорш. Поработаем*- 
ж е ВЪ и*ру нашихъ силъ для того, чт?>бы по* 
добныя доказательства множились вь числе и 
подымались въ досд»инстве».

Къ атому глубоко прочувствованному призыву, 
намъ остается разве прибавить помюлан1е, чтоб* 
онь н*ш*чъ отклик* въ возможно широкихъ 
кругахъ нашего общества
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