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Новости. и. Уир?ч€б>аа гат>еУ<я»> 1И>/ ь , ^ X/
сту» *) г. Коринфскаг "̂ я ’̂ орю* |Г  настаиваю на 
томъ, что это чортъ 8наетъ что таксе. 11оэмы г-па 
Мережковскаго, посвященный «зеленой» лунь, и лири­
ка г. Соллогуба, отъ которой отдаетъ покойницкой, 
производить па иена то-же самое впечатлите... 
Этотъ символнзмъ, это декадентство прежде всего нз- 

I- меиа, да-съ измена тому, чемъ жила паша литература 
ъ целый вЬкъ, что составлаетъ еа славу, гордость и ве-
I, лич1е, что поставило ее въ течеши какихъ-пибудь ста 
|- легьна ряду съ европейскими литературами.Вы пола- 
ь гаете, что а не понимаю вс!.хъ атихь господь, а толь- 
|, ко ругаюсь. 11зволите ошибаться; прекрасно понимаю, 
ъ темь более и ие Богъ весть какая это мудрость. Рус­

ская литература жила до сей поры своими гумаипмми 
чувствами, своими народиическими идеалами, своимъ 
демократизмомъ. «Мы все демократы»,— говорилъ До- 
стоевшй, выводя всю свою литературную деятель-

- иость изъ гоголевской «Шинели». Литература шла иа 
-I встречу массе, старалась сблизиться съ пею, защи-
0 тить ее, заступиться за обездолепнаго человека и хо­

тела всеми фибрами существа своем предоставить 
ему рай на земле. Въ этомъ и заключались ея мощь, 
таинственная причина ея почти невероятного успеха. 
Просидеть сиднемъ тридцать лЪтъ и три года и вдругъ 
развернуться, какъ Илья Муроаецъ, развернутьса во 
всю ширь, дать «Мертвыя души», комедии Остров- 
скаго, романы Тургенева, Толстого, Достоевскаго—да 
какъ,—спрашиваю я васъ,—это могло-бы случиться,

3 не будь у литературы единаго святая святыхъ, кото-
- рому служили всЬ великое и малые, могуч1е и слабо-
1 сильные? А символисты н депадопты дезертируют ь—

пишетъ, что по нынешннмъ временамъ ей-ей добро­
детель. Г. ЗасодимскШ нишетъ длинно, но—не будьте, 
господа, неблагодарны—это творецъ «Рыжаго Графа»’ 
— произведена столь цравствепнаго, что если возро- 
днтся когда-нибудь журналъ для дЬвицъ Кремнина— 
<Рыж1й Графъ* будетъ нревознесенъ надъ «Гамле- 
томъ», а г. ЗасодимскШ причисленъ къ лику. А если 
кто скажете, что добродетель и художественное твор­
чество—не то-же самое, а отвечу: «слыхали мы васъ... 
вольтер1анцевъ»...

Пора, однако, и серьезно поговорить съ читателемъ.
«У пасъ нЪтъ литературы, такь какъ нетъ истин- 

ныхъ талантовъ». Эта фраза представляется мне па- 
радоксомъ. Попробую опровергнуть его другимъ иара- 
доксомъ-же: «Литература можетъсуществовать нбезъ 
крунныхъ талантовъ». Къ чему, спросимъ себя, сво- 
дитса роль талаита и гешя въ литературе? Такъ-ли 
она велика, настолько-ли она всезахватывающа, какъ 
ны полагаемы1 Пе хватаемъ-ли мы черезъ край, не 
перецениваем ь-л и мы? Точка зрЪшя, сводящая исто- 
р1ю литературы къ великинъ иисателямъ и великнкь 
ироизведешямъ, представляется мнЬ предразсудкоиъ, 
который особенно возмущаегь меня, хотя я и нахожу 
«смягчаюпйя випу обстоятельства»... Ведь, вместе 
съ молоком7» матери, вместе съ первой прочитанной 
книгой всосали мы въ себя уважеше въ великииъ 
именам ъ, какъ къ творцамь и создателямь въ литера­
туре. Пбыло-бы вь высшей степени тяжело для васъ 
раздаваться сь такого рода красивыми иллкшами. 
Ио что делать—надо, вь известной степени.

Уже со временъ*1эаа стало совершенно иемысли
- это прежде всего. Они нарушили традищю, они нзме- мымь и даже противоиаучиымъ разсматривать худо- 
з пили знамени. Дальше отъ массы!—вотъ нхъ девизъ.; явственное произведение, какъ нечто самодовлеющее, 
ь Они стараются чувствовать особенно, нишутъ мало какъ продуктъ иидивндуальнаго духа. Вместо этой

понятпыаъ языкомъ, пщутъ пеобычпыхь ощущешй; 
» у пихъ «зеленая» луна, «розовато-коричневые» ту- 

мапы, чорныя розы— все что угодио, толы;о-бы даль-
- ше отъ массы, только-бы ие быть похожим и не нее! 
гЗто умственный арнстократизмъ въ самой откровен

точки зрешя Тэнъ съ особенной силой выдвипулъ 
другую, более широкую точку зрешя—среды.

«Чтобы нонять данное художественное произведе­
ние,—говорить Тэнъ,—даннаго артиста, данную груп­
пу артистовь, надо съ точностью представить себе,[ ной и самой скверной своей форме, это стрем лен 1е [общее состояше умовъ и нравовъ ихъ времени. Тамъ

> создать себе или, по меньшей мере, выдумать длясе-|лежнтъ последнее объяснеше, тамъ находится первая 
»* бя новое зреше. особый слухъ, обоняше, пеобычныя причина... Если мы нроследимъ главиыи эпохи нсто-
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ри! искусства, то пайдемъ, что искусства появляются 
и исчезаютъ вместе съ известными состояв1ЯИн 
умовъ и иравовъ... Великая греческая трагед1а авляется
вмЬстЬ съ Победой грековъ надъ нерсами, въмоменть 
героическаго напряжешя народнаго духа, и исчезаетъ

чувства н все это возмущаетъ меня н всо это наво­
дить тоску».

Милый, благородпо-негодующм читатель!...
II.

«У насъ петь теперь литературы, тапъ какъ петь- 
I великпхъ талантовъ». Фразу эту я слышалъ десятки вместе съ независимостью республикь, когда измель­
чи сотни разъ и никакъ пе могу согласиться съ нею, чаше характеровъ и македонское завоеваше отдаюгь 
,'какъ не могу согласиться и съ вышеприведенными Гренио во власть иностранцевъ».
' читательскими разсуждешями. Л немножко оптимист у  То же повторяется везде и повсюду. Великое худо- 
•1и во всемъ стремлюсь найти свою хорошую сторону. жественное произведете суммируетъ, вакреиляеть вь 
.!Нанр., г. Перерепе... то-бншь Потапенко (все путаю!) образе известную общественную анорпю, обществен- 

—скажите, пожалуйста, чемъ пе писатель? Что онъ’ное настроеше. Возьмите, напр., «Потерянный Рай», 
-ии папишетъ, ему говорить: «чепуха», а онъ въ Мильтона,—кстати сказать, недавно ноявивнййся въ
I ответь па это—повую сотню листовъ. Попробуйте вы новомъ русскомъ, хотя и прозаическомь, но педурномъ 

’(Такъ! Ведь, тутъ пужпо мужество почти гражданское, иереводе. Вь этой поэме—все религшное вдохнове-
нужна сила нравственная почти невероятная, спо- нхе, все народовольчеше восторги англгёскихъ пури- 

-!собная стать выше всЬхъ насмешекъ, обидь, всехъ танъ XVII века. Ни Кромвель, ни Пвмъ, ниГамндеиъ, 
•|этихъ критикъ и критиваповъ. Или г. Чеховъ. Правда, пн сами пуритане ни разу не названы въ ней, нигде
> его последняя вещи («Три года», «Ариадна» и еще что-!нЬтъ даже нрямыи. указаний на волнения и револю-
I I то) нечто вроде «Омой бледпыя ноги», по за то г. Че-'щю, и все-же вы чувствуете, что весь интересъ «По 
.'ховъ, во-первыхъ, мало пишетъ, во-вторыхъ, коротко теряннаго Рая» въ нихъ-то и заключается, что не-

---1----- ----  названные они присутствуют^, на каждой странице,
| *> Читатель, очевидно, увлекся. Сладкозвучная строфы что везде ихъ чувства, ихъ мысли, ихъ настроеше. 

, г. Корипфскаго посять заглав1в не «Чорная капуста», а Цусть даже это не та пуританская Аншя, которую
* «Чорныя розы». До «чориой капусты» не дошелъ еще, .... чнярлгк ичт. истпп1и Мы не вывинъ йя мрючнпсти1 насколько мне ото извЬстпо, ни одинъ изъ современныхь 'мы знаемъ изъ ИСТ0РШ> пе В1, АИ,I^  ея «елочности, 

цоэ'̂ въ. даже изъ так нхъ, у которыхъ «Одедша нога», I ханжества, црактическихъ стремлешй; она является
1 .« * - V  ^


