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Хлестаковым.:— „Да кто это просилъ де- 
негъ: чиновникъ у гвардейца или гвар- 
деедъ у чиновника?" - Шггь, это я прошу 
у васъ“ . Какъ известно, въ посл’Ьдше 
годы Мопасанъ пересталъ писать, отшат­
нулся отъ людей, говорятъ— сошелъ съума 
и т4мъ кончилась его карьера. Небезъ- 
интересный психологический документъ къ 
громкому имени писателя! Эту отчуж­
денность, это одиночество Мопасана гр. 
Толстой, по свойственной ему манере ре­
шать всяшй вопросъ ех аЬгир(о и подъ 
яастроетемъ минуты, объяснилъ тоской 
бвзвтьргя. Вспоминая, насколько устой­
чива мятущаяся мысль самого гр. Тол­
стого объ этомъ предмет’};, мы можемъ 
представить, насколько и его объясне- 
ше близко къ истина. Поэтому, Толстого 
оставимъ въ покое, хотя г. Протопоповъ 
безъ меры много говорить о томъ, какъ 
Толстой просто и легко копнулъ больное 
место Мопасана, но всетаки находить 
такое объяспеше не вполне достаточнымъ 
и предлагаетъ свое.

Читатели бываютъ весьма различны (го­
ворить онъ) и им'Ьютъ своихъ писателей. 
Одни склоняются въ спмпапяхъ къ Сал­
тыкову и Некрасову, друпе къ Пушкину 
и Гоголю, третьи къ Толстому и Достоев­
скому, которые, по своему направленно, 
и удовлетворяютъ различнымъ требова- 
шямъ и вкусамъ. Долго ли, коротко ли 
это общеше между читателемъ и писате- 
лемъ продолжается, но оно им'Ьетъ пре- 
д'Ьлъ, причем* нередко бываетъ такъ, что 
писатель въ каие нибудь 30 — 40 л’Ьтъ, 
еще полный ума и таланта, сознаетъ себя 
не нужнымъ, чувствуетъ себя совершен­
но одинокимъ. Почему вдругъ такой обо- 
ротъ? А потому, что писатель почувство- 
валъ себя въ сфере Чичпковыхъ и Фа- 
мусовыхъ, убедился, что онъ попалъ въ 
общество такихъ друзей читателей, где 
пикто его не понимаетъ, никто никого 
не любитъ, никто никому не в$ритъ. До 
гихъ поръ одна истина. Та*г'ч положешя 
бываютъ съ увлекающимися, безкорыст- 
ными писателями. Салтыковъ страдалъ

мысл1ю, что н4тъ у него друга—читате­
ля и отчаялся найти его. По мнЪвш 
г. Протопопова, въ такое же положение 
былъ будто бы поставленъ Мопасанъ. Но 
в’Ьдь это то т ъ  Мопасанъ, который вы- 
бросилъ на европейск1й книжный рынокъ 
до 300 штукъ любовныхъ новеллъ; тотъ 
челов'Ькъ, который всю жизнь только и 
д'Ьлалъ, что поддерживалъ въ людяхъ 
бесноватый культъ Венеры! — е вдругь 
оказывается, что „хандра этого человека 
исходила отъ недовольства его Фамусо­
выми и Чичиковыми, отъ узости ихъ м1ро- 
понимашя, тогда какъ самъ онъ созна- 
валъ себя на ц’Ьлую голову выше и х ъ , 

выше того общества, изъ жизни котораго 
черпалъ свои сюжеты, наблюдешя, образы 
и типы и к ъ  которому принадлежалъ по 
рождешю0. Кроме того, нашъ вритнкъ 
добавляетъ, что одиночество Мопасана 
было не только его Е е с ч а с п е м ъ , всл-Ьд- 
ств1е недовольства обществомъ, но и его- 
ошибкой и даже подвигомъ. Онъ искалъ 
незапятнанныхъ людей, но люди оказа­
лись гадки; онъ искалъ такихъ людей въ 
своей средгЬ, но они могли быть и были 
въ  другой— и это было его ошибкой; онъ 
могъ еще наблюдать и писать, могъ слить­
ся съ своимъ обществомъ, съ которымъ 
его соединяли кр’Ьпчайпйя узы; онъ, на- 
оборотъ, порвалъ ихъ, уединился—и это 
было его подвигомъ. Все это одни слова, 
которыя совсЪмъ не выражаютъ ни Мо­
пасана, ни его деятельность. ЗачЪмъ ста­
вить человека на высокое для него гор­
нее м-Ьсто? Можно и самому свалиться...

(До слгьд. .V)
— -*«*;■>•—

ЖУРНАЛЬНОЕ СБСЗР12П.
БЕЛЛЕТРИСТИКА.

• На попо«о«ъ двор*. очеркъ С. Ед яссаго. ■Гтс. 
Б ог*  сентябрь <0'ла5н >  О н ю ох ъ ) М. Горь-

каго. «Рте. М в ш » кзтжбрь.

Первый разсказъ—(,Н а поповомь дво­
ре"), не отличается оригинальностью 'фа­
булы: передана совсЬмь простая история,
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какъ сирота — Павлушка выросъ у бо- 
былки — старки Медведихи, какъ ы1ръ 
отказалъ ему въ душевомъ надЬл4 земли 
на томъ основании, что онъ не женатъ 
(вев’Ьсты же не шли за него потому, что 
онъ былъ безземельный) и какъ онъ по- 
шелъ служить батракомъ къ священнику. 
Павлушка былъ большой любитель лоша­
дей. Когда любимая лошадь Павлушки 
пала, работникъ потеря л ъ всякую энер- 
гш и охоту къ работа, отбился отъ д4ла 
и посл'Ь неудачи въ покупке новой ло­
шади ушелъ къ другому хозяину, у ко- 
тораго былъ конь, напоминавийй его 
прежняго любимца.

Изъ разсказаннаго видно, что не фа­
була въ разсказ'Ь важна, а самая обста­
новка, такъ сказать. Последняя дала ав­
тору возможность нарисовать два раз- 
личныхъ типа священниковъ: священни­
ка щеголя и чиновника въ полномъ смыс- 
.14 слова, а потому карьериста о. Вла- 
димгра, и — сельскаго попа о. Петра— 
хозяина и простеца, чуждаго всякихъ 
ухищренШ и тонкостей при исполнеши 
своей обязанности. 064 эти фигуры отли­
чаются большой жизненностью, а потому 
на нихъ мы и остановимъ внимаше.

О. Владим1ръ (благочинный), былъ вы­
дающеюся личностью новаго типа духо­
венства, а о. Петръ—наоборотъ, принад- 
лежалъ скорее къ старому, хотя они 
были товарищи по семинарш. О. Влади- 
м1ръ любилъ ораторствовать, а отецъ 
Петръ— предпочиталъ слушать, уклоняясь 
вообще отъ всякихъ торжествъ и пр., 
что составляло слабость его сокурсника, 
устраивавшаго юбилейные праздники то­
варищей, съ произнесешями ргЬчей и 
пространными отчетами въ „Епарх. ВЬ- 
домостяхъ“ . О. Пегръ понималъ службу 
какъ службу въ прямомъ техническомъ 
смысла, какъ трудъ елужешя обедни, 
исправлешя требъ. Руки его были въ 
иозоляхъ, въ бороде нередко торчала 
приставшая солома; отъ него пахло по- 
томъ и дегтемъ. Онъ утверждалъ, что 
если попъ оторвется отъ земли, то на­

ступить гибель цЬлаго сослов1я, которое 
потеряетъ свой внутренней смыслъ: будутъ 
попы чиновники можетъ быть ученые, 
уиные, образованные, но згто—форсуны, 
и совершенные невежды въ пониман1и 
мужика.

„—Да развъ, говорилъ онъ: благочин­
ный нашъ можетъ такъ прочесть молитву 
на поле о ниспоеланш дождя такъ, какъ 
я? А почему я еъ  это  время плачу? По­
чему всЬ мужикп за мной рыдаютъ, когда 
я, стоя на кол-Ьняхъ, задыхающимся отъ 
слезъ и страдан1я голосомъ, взываю: 
„Даждь дождь земли жаждущей, Спасе!“ 
Почему? Потому что я такъ же, какъ 
они, действительно всЬмъ существомъ 
своимъ жажду дождя, потому что и у 
меня поле сохнетъ отъ зноя. Они, это 
:шаютъ, чувствуютъ и видятъ, что слезы 
мои нелицемерная. “

Такова фигура попа-хозяина, которому 
нужды мужика близки, потому что онъ 
живетъ самъ его жизнью и интересы ихъ 
очень близки.

О. Владим1ръ понималъ службу иначе, 
расширяя ея значете, добавляя еще кое 
что, указующее на ревностное исполнен1е 
начальственныхъ предначертанШ и глав­
ное-на угождеше начальству. Отъ о. 
Владим1ра пахло всегда одеколономъ и 
руки его были мягки и пухлы, а волосы 
и борода всегда тщательно расчесаны. 
Про него всегда говорили: умный попъ, 
башка! И на всЬхъ собрашяхъ уступали 
ему первое место. Паства почитала его, 
боялась, но не любила, тогда какъ о. 
Петра все и уважали, и любили.

Таковы фигуры двухъ антиподовъ сель­
скаго духовенства, охарактеризованные 
г. Елеонскимъ.

Переходимъ ко второму отмеченному 
нами произведенйо— „Ошибка* М. Горь- 
каго.

Разсказъ представляетъ собою подра- 
жаше „ ПалатЬ .V: 6* Чехова. Здесь 
также склонный къ психозу сельсыв учи­
тель не у д4лъ — Кириллъ Иванович* 
Ярославцевъ, заслушизается рЬчей своего
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сумашедшаго товарища—Марка Данило­
вича Кравцова и самъ еходитъ съ ума. 
Это голая сущность, такъ сказать. Об­
ставлено собьше правдоподобно; чтобы 
сумагаеднпй могъ иметь возд4йств1е на 
психическое состоите здороваго человека 
авторъ сводитъ ихъ вместе на целую 
ночь, такъ какъ Ярославцева товарищи 
посадили на дежурство у постели Крав­
цова. К огде,. Ярославцевъ прпшелъ, то 
Кравцовъ спалъ. Онъ не нашелъ большой 
перемены въ товарище, только лицо его 
похудело и вытянулось. Повернувшись, 
Кириллъ Ивановичъ вдругъ увид!;лъ свое 
отражение въ зеркале и сильно испугался, 
не узнавъ себя. Онъ не сразу сообразилъ 
что увид'Ьлъ самого себя между тгЬмъ 
больной проснулся, и накинулся на Яро­
славцева, обвиняя его въ томъ, что онъ 
хочетъ подсмотреть, какъ тотъ думаете.

— Ты—шшонъ!
Ярославцевъ сталъ ласково уговаривать 

больного. Съ посл’Ьдпимъ начинался при- 
падокъ возбуждешя. Онъ вообразилъ себя 
пророкомъ и началъ обличительную речь.

Вы все слабы, я же—могучъ! В» мнЬ 
пылаетъ безсмертный огонь желашя под­
вига! И вотъ я, какъ Моисей изъ Египта 
выведу васъ изъ жизни, помойной ямы, 
гд'К; вамъ такъ хорошо дышется. Выведу, 
и придемъ мы въ обетованную страну, 
где воздухъ слишкомъ чистъ для васъ и 
где поэтому вы не можете жить. Тамг 

'я  напою моихъ братШ изъ кастальскаго 
источника свободы и возбужу души ихъ 
къ жизни творчества... къ жизни подви- 
говъ... къ жи:ши всепрощешя и возсо- 
здашя человека. А вы, какъ Египтяне, 
погонитесь за нами, и исчезнете, потонете, 
захлебнетесь въ море собственной гнус­
ности и найдете смерть, потому что въ 
себе носите смерть!"

Туманность речи товарища не смутила 
Кирилла Ивановича, папротивъ, передъ 
пимъ открылись как1е то невЬдо.мые ши- 
роые горизонты, приковавппе къ себе 
его внимате.

А голосъ Кравцова гремелъ все далее

и далее. Сумашедпий обещал вернуть въ 
жизнь свопхъ последователей для творче­
ства. Они создадутъ въ пустыне свое цар­
ство въ которомъ все будегь гармошя.Тог­
да позовутъ народы полюбоваться ,веч- 
нымъ образомъ жизни, “ съ темь чтобы 
следовали ему. Это и будетъ победа духа 
надъ землею- после чего они уйдутъ, чтобы 
снова творить, вечно творить.

Пораженный этими безумными планами 
Кириллъ Ивановичъ припалъ къ ногамъ 
Кравцова и обнимая его колени провоз- 
гласилъ того своимъ учителечъ. а себя 
его вернымъ ученикомъ.

Они проговорили до утра. Накопецъ 
больной, обезсилевъ уснулъ. Но Ярос- 
лавцеву хотелось слушать еще и онъ 
просилъ того продолжать речь. Больной 
уже не могъ. Тогда Кириллъ Ивановичъ 
усълся въ ногахъ сумашедшаго и сталъ 
смотреть глазами любви и восторга на 

I несчастнаго созидателя всеобщего спа- 
сешя.

Утромъ за сумашедшимъ явился док- 
торъ пспх1атрпческой больницы со сто­
рожами и товарищами больнаго. Кириллъ 
Ивановичъ всталъ па защиту больнаго, 
началъ уверять, что тотъ вовсе не сума- 
шедппй, что тутъ кроется ошибка, что 
онъ хочетъ исполнить великое и необхо­
димое для всехъ дЬло и затЬмъ сталъ 
доказывать основательность самой его тео- 
рш. Кончилось это тЬмъ, что ихъ обоихъ 
свезли въ больницу. Когда несчастные 
встречаются въ саду на прогулкахъ, то 
Ярославцевъ бежитъ къ Кравцову и у«о- 
ляетъ того говорить. И тотъ — говорить: 
Кравцовъ все же подаетъ некоторую на­
дежду на выздоровлеше, а его ученикъ 
никакой.

Стремлеше доставить благо людяжъ. 
печаль при виде общественной безурядяцы 
послужили исходными пунктачн помеша­
тельства въ разсказахъ и у Чехова и у 
Горькаго; судьба героевъ такжеошваюза — 
оба сошли съ ума. Различно только все 
это обставлено. Какъ всякая кош* слабее 
оригинала, такъ и разсказ Горькаги ела-
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(г1>е произведешя Чехова. Въ свое время 
„Палата Л* 6“ наделала много шума и 
привлекла къ себЬ общее внимайе. Раз- 
сказъ „Ошибка” не можетъ разсчиты- 
вать на ту же участь, хотя н'Ькоторыя 
черты отличаются правдивостью; такъ 
напр, авторъ, устами сумашедшаго, дй- 
лаетъ верную характеристику толпы 
|'п т :18Ч1'. Не выделяясь оригинальностью, 
разсказъ можетъ считаться только при- 
личнымъ, потому что въ немъ фигуры 
сумашедшихъ охарактеризованы не доста­
точно выпукло и руководящая идея не 
отличается новизною: неужели только без­
умные могутъ мечтать о счастьи челове­
чества?

НАУЧНЫЯ И КРИТИЧЕСКИ СТАТЬИ.

Изъяны правосуд1я.

Г. Лобасъ, врачъ Александровскаго 
округа на Сахалине, разсказываетъ во 
„Враче", что ему очень часто приходится 
встречаться съ несомненными душевно­
больной. сослапнымп въ каторгу.

Весьма понятны судебный ошибки тамъ 
гд'Ь дЬло идетъ о людяхъ, совершившихъ 
престуален1е подъ в.аяшемъ скоропрохо-
ДЯЩИХЪ ПОИХОЗОВЪ, ПОДЪ ВЛ1ЯН16МЪ ду-
шевныхъ иотрясен1й, о людяхъ, предра- 
сположенныхъ къ  забол-ЬванЬо душевны­
ми бол'Ьанями, — говорить авторъ, — но 
какъ понять осуждейе въ каторгу людей, 
одержимыхъ рЬзко выраженными формами 
неизлечимыхъ душевныхъ болезней?

Объяонев1е этому лежитъ, какъ мн'Ь 
кажется, съ одной стороны, въ р’Ьдкости 
врачебной экспертизы при следствш и 
на судЬ, а съ другой, въ укоренившемся 
въ  обществ’!; мв'Ьши, будто-бы душевно­
больной непременно долженъ быть чело- 
вЬкомъ безумнымъ. Между тЬмъ передъ 
судомъ— убШца, поджигатель или свято- 
татецъ, сознаюицйся въ совершениомъ 
имъ „преступлевш" и адраво отв-Ьчаюшдй 
на вопросы; имеется все, что нужно суду, 
поводы-жедля преступлена, указываемые 
следственной властью и на суде обвини­

те лемъ и защитникомъ ве всегда осно­
ваны на фактахъ, а весьма и весьма ча­
сто вращаются въ области предположе- 
н1я. Разборъ повода къ преступлению, при 
помощи врачебной экспертизы, много-бы 
помогъ делу, но, какъ я уже сказалъ, 
къ экспертизе, во 1-хъ, прибегаютъ срав­
нительно очень р6дко, а во 2-хъ, призы­
вая сведующихъ людей, даютъ имъ мало 
веры. Вопросъ объ экспертизе возни- 
каетъ. обыкновенно, лишь въ  техъ слу­
чаяхъ, въ которыхъ подсудимый ясно 
обнаруживаетъ ненормальность психики 
или если экспертиза требуется защитой. 
Когда же дЬло идетъ о преступнике изъ 
народа (серой толпы), то кому время и 
охота долго останавливаться на его ду- 
шевномъ м1рЬ, на психцческомъ разборе 
его личности? Я  не ошибусь, если скажу, 
что въ такихь случаяхъ часто ни след­
ственная власть, ни судъ не любятъ долго 

I останавливаться на вопросе о вменяемо­
сти; защита-же въ подобныхъ случаяхъ 
бываьтъ по назначенш, а шаблонность 
такой защиты общеизвестна.

Благодаря столь печальному по .оже- 
Н1ю дела, количество душевныхъ боль- 
ныхъ на Сахалин! съ е&ждьемъ годомъ уве­
личивается. В ъ  александровскомъ округе 
душевиобольныхъ уже до 50 человек ь, 
при населенш въ 7,000 душъ. Изъ нихъ 
часть пользуется въ лазарете, а часть, 
за недостаткомъ помещешя, находится на 
свободе. В ъ  приведенное число не вклю­
чено большое количество нейрастени- 
ковъ, падучныхъ, точнаго числа кото- 

1 рыхъ я еще не установилъ. На Сахали- 
I не я встрбчалъ идштовъ (въ простона­

родье ядурачковъ“ ), которые отбываюгь 
каторгу наравне съ другими.

Въ доказательство того, что осуждеше 
душевно-больныхъ въ каторжный р а 'рты 
не такъ редко, авторъ приводит* кратйа 
исторш несколькихъ душевно-больннхъ. 
сосланныхъ на Сахалилъ въ качестве осу*- 
денныхъ преступниковъ.

— —
„Образованный чемвЪгь*.

Таково заглавие фельетона ьъ .Н оеомъ 
Времени". Статья посьящеиа вопросу о
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Хлестаковыми.— „Да кто это просилъ де- 
негъ: чиновникъ у гвардейца или гвар- 
деецъ у чиновника?11 - Ш тъ, это я прошу 
у васъ“ . Какъ известно, въ послйдше 
годы Мопасанъ пересталъ писать, отшат­
нулся отъ людей, говорятъ— сошелъ съума 
и тгЬмъ кончилась его карьера. Небезъ- 
интересный пспхологичесшй докуыентъ къ 
громкому имени писателя! Эту отчуж­
денность, это одиночество Мопасана гр. 
Толстой, по свойственной ему манер'Ь ре­
шать всяшй вопросъ ех аЬгир(о и подъ 
настроешемъ минуты, объяснилъ тоской 
безвтьргя. Вспоминая, насколько устой­
чива мятущаяся мысль самого гр. Тол­
стого объ этомъ предмет ,̂ мы можемъ 
представить, насколько и его объясне­
ние близко къ истин'Ъ. Поэтому, Толстого 
оставимъ въ поко4, хотя г. Протопоповъ 
безъ м'Ьры много говорить о томъ, какъ 
Толстой просто и легко копнулъ больное 
м'Ъсто Мопасана, но всетаки находить 
такое объяснеше не вполне достаточнымъ 
и предлагаетъ свое.

Читатели бываютъ весьма различны (го­
ворить онъ) и им'Ьютъ своихъ писателей. 
Одни склоняются въ спмпа’йяхъ къ Сал­
тыкову и Некрасову, друпе къ Пушкину 
и Гоголю, третьи къ Толстому и Достоев­
скому, которые, по своему направленш, 
и удовлетворяютъ различнымъ требова- 
шямъ и вкусамъ. Долго ли, коротко ли 
это общеше между читателемъ и писате- 
лемъ продолжается, но оно ин’Ьетъ пре- 
д'Ьлъ, нричемъ нередко бываетъ такъ, что 
писатель въ каше нибудь 30 — 40 л’Ьтъ, 
еще полный ума и таланта, сознаетъ себя 
не нужнымъ, чувствуетъ себя совершен­
но одинокимъ. Почему вдругъ такой обо- 
роть? А потому, что писатель почувство- 
валъ себя въ сферЬ Чичиковыхъ и Фа- 
мусовыхъ, убедился, что онъ попалъ въ 
общество такихъ друзей читателей, гд$ 
никто его не понимаетъ, никто никого 
не любить, никто никому не верить. До 
с ихъ иоръ одна истина. Та^'ч положения 
бываютъ съ увлекающимися, безкорыст- 
ными писателями. Салтыковъ страдалъ

мыслю, что н4тъ у него друга—читате­
ля и отчаялся найти его. По мнЪшю 
г. Протопопова, въ такое же положеше 
былъ будто бы поставленъ Мопасанъ. Но 
в'Ьдь это тогь Мопасанъ, который вы- 
бросилъ на европейсюй книжный рынокъ 
до 300 штукъ любовныхъ новеллъ; тотъ 
человЬкъ, который всю жизнь только и 
д’Ьлалъ, что поддерживалъ въ людяхь 
бесноватый культъ Венеры! — е  вдругъ 
оказывается, что „хандра этого человека 
исходила отъ недовольства его Фамусо­
выми и Чичиковыми, отъ узости ихъ м1ро- 
понимашя, тогда какъ самъ онъ созна- 
валъ себя на цЬлую голову выше ихъ, 
выше того общества, изъ жизни котораго 
черпалъ свои сюжеты, наблюдения, образы 
и типы и къ которому принадлежал по 
рожденно". КромЬ того, напгь критвкъ 
добавляетъ, что одиночество Мопасана 
было не только его несчатемь, вслйд- 
ств1е недовольства обществомъ, но и его- 
ошибкой и даже подвигомъ. Онъ искалъ 
незапятнанныхъ людей, но люди оказа­
лись гадки; онъ искалъ такихъ людей въ 
своей сред’Ь, но они могли быть и были 
въ другой—и это было его ошибкой; онъ 
могъ еще наблюдать и писать, ыогь слить­
ся съ своимъ обществомъ, съ которымъ 
его соединяли кр'Ъпчайция узы; онъ, на- 
оборотъ, порвалъ ихъ, уединился—и это 
было его подвигомъ. Все это одни слова, 
которыя совсЬмъ не выражаютъ ни Мо­
пасана, ни его деятельность. ЗачЪмъ ста­
вить человека на высокое для него гор­
нее мЬсто? Можно и самому свалиться...

(До еллд. X )

— —

Ж У Р Н А Л Е  :З С З ? 1 П .
БЕЛЛЕТРИСТИКА.

• На попоюшъ дюр*> очерка С  Е 1_-:всс»го. «Рус 
Бог.» сентябрь >0а|}и> Г л ю сЫ  Л. Горь­

ка го «Рте. Х|<ш>

Первый разеказъ—(„На попово гь дво- 
рЬ“), не отличается оригинальности фа­
булы: передана совеЪмъ прост** гсгор:!.


