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Б* одной петербургской газете съ 
большою похвалой пишут» о разва- 
за г. Чехова. Х валят» разкааъ, но- 
вечно, не за  его художественный 
достоинства, а  за ту тенденцию, ко 
торую навязывавает» авгоръ статьи 
г. Чехову.

По иаешю автора статьи, из» разка- 
га г. Чехова можно заключить о чрез­
вычайной-развитости", какъ говори 
лп въ шестидесятых» годахъ, нашей 
..ентеллигенщи" и о совершенной ди­
кости нашего народа. Утвержде­
ние не новое для наших* „публп- 
цастовъ" н „нритиковъ" иззестнаго 
сорта.

< *дпнъ изъ нихъ несколько лет» 
нагадъ пряно обозвалъ весь на- 
р:>зъ Руссый „святою скотиной1*,—  
л замечательно что обозвалъ он* 
так» народъ нашъ именно по поводу
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подвпгов'ь совершенных» этим» на­
родом» въ последнюю войну. Даже и 
сему публицисту бросилось въ глаза 
это подвижничество нашего народа, 
его терп и те—действительно святое 
терпВте, его смирете, его кротость 
и мужество, но такъ как» публи­
цист» не усмотрел» въ народа ни­
чего „ интеллигентнаго “: пи праздной 
болтовни на политически темы, ни 
мелочнаго озлобления против» всего 
чтд чуть-чуть повыше, то он» не 
нашел» ничего лучшаго, как» соеди­
нить несоединимыя слова, обозвав» 
народъ „святою скотиной11.

Автор» упомянутой статьи въ пе­
тербургской газет* пошел» дальше. 
По его мнЪшго, народъ нашъ „об- 
роспвя дубовою корой чудовища1*. 
П  еслибы авторъ говорил» именно о 
героях» разказа г. Чехова, туть возмо­
жен», вопервыхъ, спор»: чудовища илн 
не чудовища эти люди выведенные 
въ разказе; а  вовторыхъ, если и дей­
ствительно „чудовища", то чтб же 
мудренаго что въ  народе есть люди 
которых» ножно назвать „чудови- 
щами“. Таше люди есть везде— и 
среди народа, и среди „интеллиген­
т а " .  То чтд мы называем» образо­
ванием» вовсе не исключает» чудо­
вищных» поступков», и даже иапро- 
тпвъ. Часто образоваше создает» 
злодейство утонченное, разврат» пре- 
вышающШ всю меру разврата кото­
рый можно заметить в» простом» 
народе. Все мы знаем» и слыхивали 
о таком» злодействе и о таком» 
разврате. Но автор», говоря о .ч у ­
довищах» обросших» губокою ко­
рой", говорит» о народе вообше...

С» первых» же строк» своей 
статьи онъ так» и протнвупоставля- 
ет» народ» и „интеллигенщю".

„Поразительное впечатлензе произ­
водить наше милое отечество сво­
ими резкими контрастами11,— пишетъ 
упомянутый „публнцистъ".— „Сь од­
ной стороны мечется вам» в» глава 
весь блеск» европейской культуры: 
гордо высятся громады шестиэтаж­
ных» вдатй, озаренные электриче­
скими еолнцами; гремят» железнодо­
рожные поезда, свистят» пароходы; 
выставки, сады, спектакли, концерты 
привлекают» тысячи народа; с» ка- 
еедр» провозглашаются последн1я сло­
ва науки; дивные перлы художествен- 
наго творчества удивляют» и застав­
ляют» подражать всю Европу. Когда 
публиансть передоваго журнала в» 
статье, имеющей претензию руково­
дить молодое поколеше, заявляет» 
что ми пережили метафизическую 
стад'цо умственнаго развнпя и всту­
паем» на почву трезваго позитивиз­
ма, или что ддвольио нам» киснуть 
в» болотах» сентиментальиаго народ­
ничества, или что настало время 
смело заглянуть в» глаза горьким», 
но тем» не менее чреватым» вели­
кою будущностью истинам» марксиз­
ма и пр. и пр.,— вы может* подумать 
что я въ самом» деле автор» под» 
словом» мы подразумевает» весь на­
род» Русский, все общество, по край­
ней мере всю интеллигент*)... Но 
стоить вам» только сесть любую 
етангаю железной дороги н отъехать 
версть за  15, не более,— и васъ 
тотчас» ж« окутывает» глухой и не-
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пробудный ы ракь дпкаго невеж естиь 
и изуверства, полнаго отсутствш  са­
мой влементарной вультуры начала 
средних* З’ВКОВ'Б. Как1я т у п ,  чортъ, 
последыя слова науки, перлы твор­
чества, народничество, маркепзлы, 
когда въ Парголовй, въ  Т осно, на 
Сиверсвой вы не найдете зимой ни 
где пообедать, ни где переночевать, 
■ буквально рискуете быть съеден- 
ныии водками или замерзнуть. Ыенл 
разбирает* неудержимый хохотъ  к о г­
да заходить р’йчь о господства (об ­
ратите внимаш е: именно господств*'.) 
метавизнческаго или положительнаго 
м1росозердав1я въ  наш емъ отечеств), 
въ  то время когда тутъ  же рядомъ, 
въ  соседней квартир’?,, соверш ается 
и*что вродй человеческих* жертво- 
приношевШ!

Я  привел* эт,у выписку ради ея 
неподранаемаго т.;на в ради,— пзвп 
вит»,— ея пеподр^ж 1ем( й глупости 
Ч итая подобную тираду, невольно 
сважеш ь, пародв;):! слова Гейне: 
„ВсякШ человекъ виЪ -тъ право быть 
глупыиь, но иные в а л а  „„чубляцп 
сты “ “ злоупотребляю т* э гя и ъ  пра- 
вом ъ". Т онъ  же втяхъ  стронъ дей­
ствительно неподражаемый. Г оголь ,къ 
со ж ал ей ® , не ознажомахъ ннсъ съ 
образчиком* „публицистика" „душп 
Т р яп и ч кан а", но безъ  сомнЪюя 
Тряпичкинъ* писалъ именно въ этом* 
тон*. Т у т»  все г*р5*5$зрно: и Т ря- 
пичквисное самодовольство, и эта 
словечки: „ваш е малое отечество", н 
„каш я ту т» , чортъ, посл*дн1я слова 
науви“ , и  негодование на то что въ  
Т осво  или в а  Сикерсной негдЬ по­

обедать в  переночевать,— рядомъ съ 
негодовайем ъ  на как!а-то „чллов*- 
ч е с й я  жертвопринош еш я*.

Д а, наш и Т ряпичвияы  „развились* 
съ гоголевсквхъ времеиъ. Уж* такое 
отечество какъ  Росш я не годится 
для ихъ  просвЬщ еЕнаго ума; они 
о ней отзы ваю тся пренебреж итель­
но: „наш е милое отечество". Оно 
и действительно, вдругъ такому 
просвещ енному „интеллигенту “ въ 
Т осн* негде пообедать! В ъ  са- 
момъ дел*, после атого —  „ в а й я  
тутъ  къ  чорту последши слова на 
уеа, перлы творчества, народниче­
ство. марксязыы"': въ  самомъ деле, 
,каж1е г ь  чорту" П уш кины  н Т о л ­
сты е, какое они могутъ им еть зна- 
чев1е, зачем * они нужхы про све­
щ енному „интеллигенту*, если въ 
П арголове ему негде переночезат» 
И „интеллигент1*® до глубины души 
оскорблен* и недоволеиъ; онъ к р и ­
чать: „изуверство*, „ с р е д т е  в ек а " , 
и уже ни къ селу ви  къ городу прн- 
бавляегь: „чело8*чесш а ж ертвы ".

Мы уже подробно говорили въ 
прошлой статье  что в се  симпатш  
с. Ч ехова  на стороне просты хъ  лю ­
дей; въ  эти х ъ  просты хъ  людяхъ онъ 
видитъ нранственную  силу и анер- 
IIю; и, наоборот*, онъ зам еч ает*  и 
вы ставляет* въ  своих*  произведе- 
н!яхъ дрябю сть, вялость, апатпо, 
отсутствхе кавихъ  бы то ни было 
гвердыхъ нравственны хъ устоекъ 
ч  постоянное, безконечное с р ы д зэ -  
слов1е „янтеллигенш ж*. 0 5 р * с я х *  
такого празднослов!» в  пустосло­
вия мы ввднмъ зъ  —. лько-что при- 
веденвы хъ интеллвгентны хъ разсуж -

денхяхъ. Ведь вто негодоваш а на 
отсутствий „культуры* въ  П а р гсло­
ве  в  Т о сне,— культуры ЗЛКЛЮЧ&ЗО- 
шейс-я въ  хорош емъ обеде в  х о ­
рош ей го ствв н д е ,— вед* »го „иктсл- 
лнгевтжое- негодоваю е н а  „милое 
отечество* соверш енно н ап оаинаеть 
обиду бу#етчнка С ергея  Н вкаворо- 
вича, выведеннаго въ  томъ же р аз­
ка** Ч ехова— УбШство. С ергей  Н ика- 
воровичъ тоже обижается недостат- 
комъ „культурности" на станш в П ро­
гонной и въ  ен окрестностях*, видя 
это т*  ведостатокъ „культурности" въ 
томъ что здесь, въ  этой глуш и, н етъ  
„хорош нхъ господь", которы е когда- 
то , когда онъ держалъ бу*етъ на 
большой станш в, заказы вал* ему 
к 'нж :е  обеды. П  теперь С ергей  Н и- 
каиоровмч», принужденный торговать 
.музыкантского колбасой", да печены ­
ми яйцами, считает* себя обижеи- 
вы мъ. „Ж изнь проклятая!* говорит* 
онъ , ударяя окаменелою  колбасой 
о б ь  полъ. , Ж изнь проклятая!* го­
ворить и „интеллигент** не полу- 
чнвппй тонкаго обеда въ П арголове.

Р азн и ц а  только въ томъ что С ер­
гей  Н вканоровичъ  ве обобш аетъ 
своего негодованхя в  не кричит* о 
„лю безном* отечеств**, въ  которомъ 
н етъ  ничего кроме .и зу в ер ства"  п 
„человеческяхъ  ж ерт* ;п р1 нош ен1Й".

Н епонятно, сдиакэ. подразум е­
вает*  .нктелли м ж тъ* с сг*  ,чело в* - 
ческжмя ж ер тезгр ж и := ен 1дм1 ‘ ? В е ­
роятно. — я н !  с6*да въ  П ар го ­
лове, оиъ себя и ечжтаетъ .челове  
ческою ж ерт*:1*  ш ж х ъ  русских* 
порядков* .

И  онъ ве может* успокоиться. П е-



редав» „СЕОПии словами" содержаше 
р азказа  г. Ч вхоьа, о в ь  восклицает».: 
„И  такого рода едены , уносягш я нас»  
далеко вт> глубь сгедиев'Вкозьч. вовм ок- 
ны въ  конц-й X IX  в*ка, въ  страна 
мнящей себя европейскою ! Сколько 
ещ е нуж яо труда -чтобы цробпть ату 
дикую чаш у иевЪжестЕа и сделать 
хоть сколько-нибудь похож ииъ г а  
людей втихъ  обросш пхъ  дубовою 
воров чудоввщ ъ!“

Е слибъ  ин о стр агец ъ  прочегъ  эт а  
строки, онъ  подумал» бы: „какую  
ненависть и какое отвращение рус- 
св1в „„интеллигенты "* питаю т» к ь  
своей роди в! и г ь  скоему народу!2 
Н о  мы, къ с ч астш , знаем » что вто 
н е  так» , что н *т»  ту т»  н ж ч е г о  с е -  

рю знаго , что наш » „интеллигент»* 
я  не способен» даже на какое-як - 
будь серю зное я  сильное чувство, 
доброе или алое, что тутъ , с»  о д н о й  

стороны , брюзжанье буаетчнда С ер­
гея  Н нканоровича на  печены я нйца 
и „музыкантскую  колбасу “ , а  с» дру­
гой, 8егЕоиыел1е расходирш агося 
Т ряпнчкина, который „отца роднаго 
не пощ адить для словца и деньгу 
такп  лю битъ“ .

В ъ  саном » д’кл'Ь, можно подумать 
что автор»  статья , которую  мы аи - 
тяровали, не знаком » н я  съ  п р о и з в е -  

дешями П уш кина, н я  съ  пронзведепь- 
ями Т олстого, Т ургенева , П нсем сваго, 
Д остоевскаго. У  веЬ хъ у  ин хъ , д*же 
у ж естокаго в »  своем» грубо*»  р е а ­
лизм* П нсем сваго, н а р о д »  н а ш ъ  я в ­

ляется таким », к а к я м ъ  о х а р а к т е р н а о -  

валъ его ещ е Г р н б о Ъ и в »  сл 
Чацваго: „умный, добрый з а ш ь  Е а -  
родъ.“ И  если Е вропу п р ы и ь )
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ставляю тъ ваш ем у зверству я  дико- 
'"ж , то достаточно прочнеть хотя бы 
Зелию  Золя чтоб» убедиться гдй боль­
ш е дикости, зверства  я  свотоподаб1Я.

Н е зам етить такой очевядностя, 
ТВИТвЛЬЕО, можно только лябо 

всл,Ёдств1е жесточайшей ненависти »  
своей родин! и къ  своему народу, 
либо з с Я д с т з 1е соверш еянаго легко- 
мысл1я и  полчаго равнодуш;я къ 
предмету е зо я х ъ  равсуядеш й. К ак» 
мы уже сн&вали, въ  наш ей „интелли­
генции" мы видииъ именно вто легко- 
мысл1в п раквпдуццц, выражающаяся 
въ  Томь что наш ъ  „ интеллигент» ‘ 
„р&дя словца не пощ адить и  отпа*. 
Подобный мнФшя я  разеуждеш я н а ­
шей .пнтеллягевш ж * были бы см еш ­
ны. еслябъ  ови ве отражались стрем 
л е п м и  привить и вьрогу подобное 
о ти о ш гй е  г ь  Р о с п к . еслибъ они не 
отраж ались с тр е м л е н и ю  егклать в 
и з»  народа иъчто такое же вялое, 
безцв*тное, равн одуш ю е и легкомы- 
сленное в ъ  своеиъ  равнодушно, к а ­
кова н аш а „интеллигенция".

Посмотрим», въ самомъ д*л*, чтб 
опечалило автора статьи петербург­
ский газеты? Чтб заставляет» его 
произносить такъ удобно пронз 
носниыя слова: „изуверство*, ли  
кость*, „яаша невежества*, „среда* 
каковье*? Чтй от» подразуж»ва«» 
пегь втиии столь иетреаааынж у 
вас» еловажи что т  а п  г: м -  
летжо даже я = р с в я : с т -  

Ыы уже говсрии в» нр«в*сй 
лать* « жестоко! враижас-ля рал-



6 '

то 1гкото разказа гд* описывается 
жизнь Якова и» каторг* я  его ду­
шевное СО СТО ЯШ в.

„Въ »той парт! я находился Я ю въ  
Иванычъ, прозванный на каторг* 
В*иикомъ за свою длинную боро­
ду", чятаенъ въ разнаа*.— „Но име­
ни и отечеству его давно уже ни­
кто не вежнча», а  введи просто 
Яшкой. Б ы »  онъ вд*сь на плохомъ 
счету, так-ь к а п  месяца черезъ три 
по прибыли на каторгу, чувствуя 
свиную , непобедимую тоску по ро­
дне*, онъ поддался исяушешю и 64- 
жадъ, а его скоро поймали, присуди­
ли къ безсрочной ваторгЬ и дали ему 
соровъ плетей; потомъ его еше два 
раза наказывали розгами за растра­
ту вазеннаго платья, хотя вто плчи.е 
въ оба раза было у него украдено. 
Онъ не переставалъ чувствовать 
тоску по родин*. Началась она у 
него съ ткхъ самыхъ поръ вавъ 
его везли въ Одессу и врестантскШ 
по*здъ остановился ночью на Про­
гонной, и Явовъ, прнпавъ къ овну, 
старался увидать родной дворъ и ни 
чего не увид*лъ впотьмах».

„Не съ нВмъ было поговорить о 
родной сторон*. Сестру Аглаю от­
правили на каторгу черезъ Сибирь,
■ не было известно пЪ она теперь 
Дашутва была на Сахалин*, но ее 
отдали какому-то поселенпу въ со­
жительницы въ дальнее селенге: 
слуховъ о ней не было ннкаднх» н 
разъ тол!ро одинъ поселенец», по- 
павш 1Й въ Воеводскую тюрьму, раз- 
называлъ Якову, будто Дашутка нм* - 
ла уже троихъ д*тей. Сергкй Няка-

ворычъ служить лакеемъ у чиновни­
ка тута же ве далеко, въ Дув, но 
нел1 вя было разчнтывать повидаться 
съ нвмъ когда нибудь, тадъ тавъ 
онъ стыдился знакомства съ каторж­
ными изъ простаго звав!я.

„Пар’пя пришла въ руднвкь и рас­
положилась на пристани. Говорили 
что нагрузки не будетъ, тавъ вавъ 
погода вее портнт<я и пароходъ буд­
то бы собирается уходить. Видно 
бы ю  три огня. Одивъ изъ нвхъ дви­
гался: вто— паровой катеръ ходилъ 
къ пароходу, п теперь, кажется, уже 
возвращался чтобы сообщить, будетъ 
рьбота или н*1 ъ. Дрожа отъ осей- 
яяго холода и морской сырости, пу­
таясь въ свой воротый рваный по­
лушубок», Яковъ И вавы гь присталь­
но, не мигая, смотр*лъ въ ту сто 
рону гд* была родива. Съ т»х» 
поръ кавь оаъ пожилъ въ одной 
тюрьм* вн*ст* съ людьми пркгяан- 
ныип сюда съ развыхъ концов»,— 
съ Русскими, Хохлами, Татарами, 
Грузинами, Китайцами, Чухной,Цыга- 
наыо, Евреями, ■ съ т*хъ поръ кавъ 
прислушался къ пдъ разговорам», 
нагляделся на ихъ страдашя, онъ 
опять сталь возноситься въ Богу, н 
ему казалось что он?, навонецъ, 
узналъ настоящую в*ру, ту самую, 
которой таиъ жаждалъ и тавъ долго 
искадъ и не находилъ весь его родъ, 
начиная съ бабвн Авдотьи. Все уже 
онъ зэалъ и понимал», гд* Богь и 
к&къ должно ему служить, но было 
непонятно только одно, почему жре- 
б 1 й людей тагь  различен». но 
чему эта простая ь*р». дигсру». 
друпе получают» итъ Бога д а р о п

вм*сг* съ жнзкью. досталась еду» 
тагь  дорого, поел* вс*дъ в тн п *  
ужасовъ н страланИ, которые, оче­
видно, будуть оегь перерыва продол­
жаться до с м о й  его смерти.*

Почему же Яковъ, втогь же_т;1 
челов*гь, не с «добился на ж и з е ь  д 

людей, среди невыноежмыхъ свенп  |  
страданШ, а, напротивъ, првшелъ п  * 
„примирешю" съ людьми и жизнью 
съ тЬмя людьми, которыхъ онъ равь- 
ше презврадъ, съ тою витанью, ко­
торую онъ раньше ненавнд*лъ? Да 
потому тсл1 во, что въ немъ жало ре- 
лнпозное чувство, потому тодоо 
чго въ душ* его жидъ стран БожИ,— 
страхъ БэжШ, который прнведъ его 
гь любеи а смяренш...

Предгта"ьте же себ* „интеллнг^-ьг- 
наго'' челов*ка, такого же харвкте- < 
ра дать н Яковъ, въ положении Ядо­
ва? Ч*мъ бы онъ кончил»? Иди са- 
моубИстеожъ, или еще большею * 
озлобленностью на жнднь н дюлИ.
А средняго сорта „интеллигент»*— 
т о п  бы в*роятно кончилъ т а п ,  с е »  
бу«етчнкъ Серг*й Н икаиоровичг..

Разназъ г. Чехова свад*т- - 
ствуетъ о необыкновенно! нранст; -- 
ной живучести руссваго вростаго -  
лов*кв. И  если такой, вэнсе ве 
ключительный въ хорошую <т: ну 
челов*къ ихъ народа, гаг»  Яд -ь. [ 
нашелъ въ себ* столько дум ав 4  I  
силы, чтобы не етж пжх11 кре-гь 
свой—ввгь в и т  дглжегь б-т* 
этот» нароп. ерей  которого п  |  
ндгь и в::хггалед д у т :п  гот ; о 
« п  врскхх:д . ю нвколЕвг


