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варскш книжки нашихъ толстым, жур- 
налопъ... Не н а  ч е м ъ  остин опиться, н е  о 
чемъ слово сказать... Статьи п у б л н ц н -  

стическаго характера, и л и  р а з и ы л  исто­
рически носпомииашя, еще туда-сюда: 
:1Д+.сь е1тъ в^тъ в наткнешься на что- 
нибудь, если н е  интересное, то, мо- 
ж е т ъ  быть, любопытное и характерное. 
За то въ беллетристике — хоть шаромъ 
покати: все скучно, гладко. бледно Въ 
Вястник* Лвропы ыачалъ печатать 
свой ноный ронанъ II. Д Поборы к пнъ. 
Романъ называется „Ходокъ*, и по 
первой часгв его трудно сказать, чемъ 
въ конце концопъ окажется это новое 
произведете пера Боборыкина, про ко- 
тораго составилось у  крнтпкоиъ то н е ­

лестное для него нн'Ьшс, что онъ толь­
ко ио недостатку другнху более та* 
лантлввыхъ ронанпстонъ, вот е л ь  въ 
иоду и пользуется такимъ иочетомь: на 
безрыбья, нолъ. и ракъ рыба.

Въ этонъ отношенш роль журналь- 
иаю обозревателя страшно затрудняет 
ся прн выбора тень для фельетонов»: 
о ченъ писать? Попндиному, все равно, 
за что ни вогнешься, все нъ достаточ­
ной степени плохо. Приходится и:гь 
худшаго выбирать лучшее (неблагодар­
ная задача!) или говорить по поводу 
того или другаго произведения.

Мы остановинся теперь на нов<>иъ 
р и с к и ! А. Чехова, начатонъ нъ Р ус­
ской Мысли; вопервыхъ Чехопъ все- 
таки одинъ изъ лучпшхъсовроиепиыхъ 
наляхъ беллетрнстовъ, вовторыхъ и 
разказъ его все-таки представлястъ не­
который интересъ ио тнпанъ Москов- 
скихъ обывателей, инь затронутыхъ.

Роль Москвы въ нсторш Русскаго 
народа не кончилась. Пожалуй, даже, 
уступ к въ политическое первевстпо Пе­
тербургу, она въ своенъ нравствен ноиъ \

шаченш только выросла. Въ ней, какъ 
въ фокугЬ сходятся нити исехъ на­
строен^ блуждаюшпхъ въ русскомъ 
обществе, п здесь нолучающихъ са­
мое яркое и полное ныражеше. По­
этому художественный произведет и 
въ которыхъ описывается Московская 
жизнь, въ которыхъ выводятся тины 
Москвичей, иредстакляютъ особый иите- 
ресъ. Къ числу такпхъ художествен и ыхъ 
произведен^ относится н новый радо :съ 
Чехова, озаглавленный „Три года**.

I.
Главы, напечатанный въ я н н а р ь с к о й  

книжке журнала, посвящены описашю 
дЪйстпующихъ лицъ и техъ житей- 
скихъ обстоятельству которыя поста­
вили ИХЪ ВЪ 6ЛИЗК1Я отношен 1Я ДрТI ъ 
къ другу. Что выйдетъ изъ этихъ от­
ношен; Й, аиторъ разкижеть паиъ после 
Вирочемъ. для нась это и не особенно 
важно Для насъ гораздо интереснее 
шать, какнхъ людей показываете намъ 
Чеховъ, на какихъ типахъ остановплъ 
онъ свое гиимаше.

Герой разсказа— Алексей Оедоровпчъ 
Лантевъ. Онъ сынъ купца, первоначаль­
ное восииташе нолучилъ иъ отцовскомъ 
анбаре, но затемъ былъ отдан ь въ гин 
и азт и окончплъ университета Отецъ 
его богобоязливый купецъ ста раю за­
кала, крепко держаний въ своихъ ру­
ка хъ власть отца и хозяина И семью 
и прпкащоковъ онъ держптъ въ боль­
шой строгости, по старине.

Лаптевъ, такъ рансказывастъ о своемъ 
детстве своей жене

„Отецъ началъ учить меня или, по­
просту говоря, бить, когда мне не было 
еще п пяти летъ. Онъ сеьъ меня роз­
гами, дралъ за уши, билъ по голове . 
Играть и шалить мне и Недору запре­
щалось; мы должны были ходить къ 
утрени п къ ранней обедне, целовать 
попамъ л монахамъ руки, читать дома 
акаипсты. Ты вотъ религиозна и все 
это любить, а я боюсь религии, и когда 
прохожу мимо церкви, мне припоми­
нается мое ненавистное детство и ста­
новится жутко. “

;>го вчень странно, такъ какъ Алек­

сей Оедоровпчъ все гаки не совсем ь 
еще пспорчспный человекъ; оиъ скро* 
меиъ, сознаетъ свои недостатки, спосо- 
бенъ къ искреннему горячему чувству, 
можетъ даже уважать въ другихъ рели- 
позное чувство (хотя самъ уже не хо­
дить къ обедне, какъ прямо заявляет* 
брату)

Въ иисьнЬ къ одноиу своему пр!л- 
телю, Косте Кочсвону, и.вГ.сгноиу 
адвокату, онъ такъ отзывается о своей 
невесте. „Она релппозна п вы по мо­
жете иредставнть себе, до кикой сте­
пени это трогаетъ меня и возвышаетъ 
ее нъ моих  ̂ глазахъ. Ио этому пункту 
я готовъ спорить съ вамп безъ конца*, 
но всегда хоть убейте, буду стоять на 
томъ, что люди, нерукнще иъ Вога, въ 
торж»ч:тво справедливости, нъ страш­
ный судъ. и нъ вечное блаженство, го­
разд о содержательнее и ближе къ прав­
де. ченъ чы, безпретметные идеалисты 
ни во что определенное не веруюние 
и только увгъ}#ющ1с г|Ч>н, что истина 
есть и достижима -

Вотъ зтотъ самый Лантевъ женился 
ни Юлш Сергееве, дочери доктора, 
лечнвшаго его больную сестру Нину.

10Л1Я и Нина это— два женскихъ 
типа очень симиатичныхъ и милыхъ 
Обе женщины— релнгЁозаы. Юл1я Сер 
гневна хотитъ нъ церковь, молится 
ложась спать и т. д. То же самое де­
лает ъ и Нина. Последняя—глубоко 
несчастная женщина. Она протинъ воли 
отца вышла аамужъ за негодяя Панау- 
рова; красиваго, иапнго человека, г за« 
куривающаго отъ ланпадки, да еще при 
этомъ пот висты ваюшаго*.

Последнюю характеристику даегь ену 
авто|гъ какъ то кельконъ, мимоходомъ. 
;>Г0 только одинъ, повидияому ничтож­
ный штрихъ, но Чеховъ его отне- 
тилъ - за что #ну честь и слава.

Въ этихъ словахъ ваденъ весь чело 
векг: отъ лица, сиособнаго на такое 
ничтожное и пошлое кощунство, какъ 
;*акурпван1е иапнросг отъ ланпадки, 
можно ожидать только повлы'ъ и сквер- 
иыхъ Пфстуиковъ. Поятону ны нисколь­
ко и не удивляенея. когда узнаенъ, что 
Панауровъ и рок ути лъ все свое состоя-



Русское сло1о. Н-, 

1895. Ц<рь%рал&- №3*/, 

С. П .
ше п приданое жены, нрокутнлъ не въ 
карты, ас ьъ юнерическпхъ попоЙкахъ, 
заставляюгпихъ говорить о себ-Ъ весь 
городъ, а тоже какъ-то мелко о пошло: 
„на лпмонадЪ4—г.* .>ыражешю автора. 
Въ разказЪ мы истрЬчаемь Нанаурова, 
когда опъ уже завелъ себ'Ь въ городЪ 
другую семью и жвветъ припеваючи, 
не обращая ниннашя на больную, уми­
рающую жену, которая, несмотря на 
всЬ нзмЪпы мужа, осталась для него 
хорошей, любящей женой до смерти.

Въ тоже время она—Нина—дЬлаетъ 
очень много добра, благотворя ксЬмъ 
нуждающимся съ необыкновенной лег­
костью „Она, говорить авторъ, платила 
за бЬдныхъ ученикоьъ, раздавала стару- 
хамъ чай, сахаръ, варенье, наряжала 
небогатыхъ невЪстъ. Если ей въ руки 
попахала газета, то она прежде всего 
искала, нЬтъ ли какого нибудь воззва­
ны нли объявлешя о бЪдственноиъ по­
ложен III “

Словомъ, это одна пзъ тЬ\ъ лично­
стей, которыя своимъ добрымъ серд- 
цсвъ, своииъ безхитростпымъ нспол- 
нешенъ заповЬди Христа, сврашивають 
неприглядную прозу жизни.

Н)Л1Я СергЬевна, жена Алексея Фе­
доровича, очерчена у автора раасказа 
слабее. Но она тоже глубока ре* 
лнпозная женщина. Она сиерва отка­
зала Лаптеву: онъ ей не нраинтся. 
Нотомъ ова раздумала, мною молилась 
в пришла къ такому выводу, что «отка­
зывать порядочному, доброму, любящему 
человеку только потому, что онъ не 
нравится —это безуше, это каирвзъ, м 
прихоть —в за это можетъ даже нака­
зать В в ! . 1

Ова область мужу быть вЪрвой, 
преданной женой •• И если авторъ не 
согрешить иротпвъ истины, то она 
гдержнтъ свое слово, в ве изменить 
мужу, несмотря вп на каыя искушешя. 
Так1Я женщины, какъ Юл»я, страдаюгь, 
иучатся. но въ конц! концовъ одер­
живают!» верхъ вадъ искушения и, вбо 
у ввхъ есть созваяйе грЪха

А искушеше уже иредввдвтся въ лв- 
ц* того же пр<ятеля ея мужа Коств 
Кочеиаго. Это челогЬкъ очень неснн-

патнчный. Отецъ его синлся, а его са 
мою ребенконъ прЁютпла сердобольная 
Нипа Она ирвстропла его въ гииназдо, 
она его въ люди вывела.

Умирая она такъ вспоминаетъ о немъ: 
гМилости Господни, сталъ мальчинъ 
хорошо учиться, внвкать и вышелъ взъ 
не о толкъ. Адвокатомь теперь въ Мо­
сква.., Алешинь другъ, такой же высо­
кой науки. Вотъ не пренебрегли чело- 
вЬкомъ, приняли его въ домъ, и теперь 
онъ за насъ, небось, В о т  молить...4

Но Нина, но добротЬ своей душв. 
неспособной подозревать дурное, оши­
бается. Кочевой—Ьогу не молчтсл. Это 
совершенно пустой человЬкъ. Онъ адво- 
катъ, но впдигъ въ себЪ талантливаго 
писателя. Талантъ его, конечио, совер­
шенно воображаемый. На самомъ д1.л*Ь 
— это Радарный графоман ь. Его про 
взведевйй нигде н * печатаютъ, но, 
утЬшая счое самолюбе, онъ угЬряетъ 
всЬхъ, что это — исключительно по 
цевзурнынъ обстоятельствамъ. Не будь 
цензуры, тогда.. и т. д. Лпакомдя пЪсия! 
Кочевой самъ атеистъ, какъ видно это 
И4Ъ письма къ нему Лаптева, но этого 
мало: Кочевой готовъ даже машхъдЪ- 
тей учить нев*р!ю въ Бога...

Авторъ описываетъ возмутительную 
сцену, когда Кочевой сирашвваетъ л*Ь- 
тей Нины нзъ урока по Закону Бож1ю:

* Костя пробЪжалъ въ кннжкЬ крат­
кое описаше потопа п с казал ъ:—дол- 
женъ я иамъ заметить, такого потопа, 
какъ зд4сь описано, на самомъ дЪ.гЬ 
не было. И вик 1 кого Ноя не было и 
т. д. Вы эту книжку читать-то читайте, 
да не особеню верьте. “

Вотъ съ этвнъ-то человеком ь. ненз- 
иЪрпно гадкимъ, поввдивому и придет­
ся Юл1В СоргЪевнЬ перевеете тяжкое 
искушеше.

Остальвыя л ща выведеиныл въ раэ- 
казЪ Чехова пока не ии1ютъ особаго 
значени. Можно, пожалуй, упонянуть 
еще объ одвомъ жемскомъ тип!», на 
этотъ р&зъ отрпцательномъ, о Полин*, 
съ которой Лаптевъ до своей женвтьбы 
быль ВЪ блВЗКИХЪ ОТНОШеШЯХЪ. Это - 
твпъ знакомый, но тЬмъ не ненЬе до­
вольно интересный. Это тнпъ женщины,

сбившейся съ толку, жевщвпы, у ко 
торой перепутались въ головЬ всЬ по­
нят! я о тонъ, что хорошо и дурно. Та- 
кихъ женщинъ очень много въ жнзнв - 
это несчастный жертвы лпмекаю вон- 
1юсо, этого мыльнаго пузыря, раздутаго 
нзъ ничею Полина была прежде кур­
систкой, иотонъ поступила въ консер­
ваторш я живеть урокаии музыки. Од*Ъ- 
васия она ио мужски: на улиц!; ее за 
послушника принять можно. Женствен- 
ноств ова не иризнаель, по сама нерв- 
ипчасть не нен*Ье любой женщины. 
Онл ечвтаеть оскорблешеиъ для себя, 
какъ женщины, дозволить заплатить за 
нем взвощику вли въ ресторан*. Это — 
бсзчестно, по ея ннЬшю. Ова б]к>сила 
нужа и жила съ Лаптевым?. :т> ио 
ея нв'Ьшю ничего, это не безчестно...

II.
Но отчего же. спрашивается Алексей 

Оедороипчъ Лаитевъ я Костя Кочевой 
утратм. и способность гЬры; отчего 
Лаптевч съ такой ненавистью относит­
ся къ 1 иднонудому, КЪ В(ХПОНВНаН!ЯМЪ 
детства, въ Церкви; отчею Костя Ко­
чевой позволяет* себ!эту возмутитель­
ную сцену н<% уросЪ съ налевьквии 
детьми? Откуда все это? В^дь оба ови 
вы|юслв в воспвталпсь въ доиЪ благо­
честивой ь, среди людей твердой несо­
крушимой кЪры. Неужели строгость игр- 
вопачальваю воспитания до того оже­
сточила сердце Лаптева, что онъ уже 
не ножегь безъ страха проходвть мимо 
церкви, что онъ съ уяшеомъ вспонинз* 
етъ о сноемъ д*ктсти4> Странно, |гкдь 
и нашпхъ предвовъ воспитывали 
ихь отцы нъ еще большей, пожалуй.стро­
гости, а они одвако не теряли чув­
ства вЪры в до ковца дней своихъ лю­
били и родителей свопхь и отч1Й донъ.

Случилось ннЪ какъ то недавно щ̂ о- 
читать погпояянияш иэвйстяой артистки 
Косицвой. Мать ея обращалась съ ней 
очень строго, часто наказывала, иного 
гЪкла; я что же. безъ слезь уяялежя 
нельзя читать ряясяязъ Косицкой, гъ 
та»сой любовью, сь такой сердечной теп­
лотою раз< казы*г<>тъ она о своей юно* 
стя, о своей матери.
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Да и Нпна. Ведь п ее отоцъ с*къ 
не разъ, но нъ не й незаметно никакой 
ненависти иъ восиомпнашямъ детства. 
Собственно говоря, самый интересный 
вопросъ— это: отчего Лаитевъ п Коченой 
утратили способность «еры. Ответивъ 
на этотъ иоиросъ, мы ноймемъ, почему 
Лаитенъ съ ужасомь и ненавистью 
вспоминаетъ о своемъ детстве, почему 
Кочевой находить въ себе достаточно 
силы чтобы недобрымъ словомъ смутить 
чистую дЬтскую душу.

Итакъ, что же произвело опустошение 
въ дутахъ Лаптева п Кочеваго, поче­
му они утратили «еру? Чеховъ. и въ 
этомъ его главная заслуга, даетъ на- 
мекъ на ответь въ указанномъ нами 
письме Лаптева къ Кочевому.

Лаитевъ ппшеть: .люди, веруюшде 
въ Бога, содержательнее и ближе къ 
истине, чемъ мы, безиредметные идеа­
листы, ип во что определенно не ве­
рующие и только увпряющк себя, что 
истина есть и достпжимаи.

Все дело въ томъ, что Кочевой и 
и Лаптевъ думаютъ, уверяютъ себя 

въ этомъ виноваты не они, а то 
безсмысленпос пзъ обрывковъ разныхъ 
свЬд*шй составленное образование, ко­
торым!* иодъ видом1!, пауки питали ихъ 
уверяютъ себя въ томъ, что знаютъ ис­
тину, а на самомъ д^ле, конечно, они 
безконечно далеки отъ знашя истины, 
дальше, во велкомъ случае, чЬмъ те 
дети, которыхъ Кочевой уверяетъ, что 
Ноя не было.

Отсюда целый рядъ недоразумешй и 
мучительныхъ вопросовъ, воиросовъ 
безъ ответа, возникаюшихъ въ душе и 
отравляющихъ навсегда то мирное спо­
койное, доброе настроение души челове­
ческой, которое т&къ облегчаетъ веру­
ющему хриетшнииу переносить всямя 
превратности судьбы, что мы, и впдимъ 
на прпмЬре Нины ведоровпы.

а. скошшскш.


