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(героем* не просто тип*. не действую-1 
щ ее я г  романах* ■ драмах* «ипо, а>ы - 
| г а г т у ю с я . блестящую личпость. Д алее,) 
перейдя к*  п роизведет*»*  г. Чехова, 
няш ь а вторь снова перепутывает* оба 
ЦОНЯТ1Я, н въ конце концов* получается 
одно очепь значительное недоумки:*: о 
ком», говорит* г. Иванов*? Если >• .б л е ­
стящ их* личностях**, т«. мож' т г  стать-

Ф Е Л Ь Е Т О Н Ъ .
ЛИТЕРАТУРНЫЕ ОЧЕРКИ.

Журнал) ныя новостк.

На днях*  в* одном* общ еств*, инте 
росу ищ емся литературой, была п р о ч и та - .------------
на статья Г. И в а н о м , н ааеьатани ая  в* '; ся. их* и в* самом* д * л *  в 1т* , если о 

ХгтисгЬ* под* яаглав!ем* .С оврем еп-,дей ствую щ их*  лицах*. окрашенных* 
вый герой'* Но п р о ч т е н а  в о зн в в л в о ж * - |ц в ето м *  нашей эпохи, то оне не могут* 
вдеввы я  и продолжительный преш я н а ; не быть. Новиднмому. критик* к а зи .т*П.1» чпип я ----------  ■
тему, заданную  «втором* критической 
статьи. О дним* казалось, что г. Иванов* 
категорически отрицает* существо ваш е 
в* наш е время „героев*": есть, говорит* 
он*, теп ерь  только иытири, певрасте- 
иввн. да скептики; д р у п е  ссылались на 
дальн1вш1Я страницы  и находили, что у

нашу „тишь да гладь за отсут- 
,ств1е героев* перваго рода, по въ та­
ком* случай кого он* называет* «бле­
стящ ею  личностью6'? II» зтот* вопрос* 
вы не имеете опред’Ьленпаго ответа, ибо 
у г. И ванова— привычка такая: говорить 
„вообще*. О негин*, Печорин*, Рудппг,

'  , 0 ,  I Г м " т *  О г еро ях *  не Б а з , р о в * - в с е  это, п о м и р ю  наш ,.о  
г. п и н  ва I Ь ________ V -„ -„„в  Гчогтяпмя патупы : не даромъ-
вак*  о выдаю щ ихся личностях*, а как*
о типичных* действую щ их* лиц ах*  в* 
п р о и зв е д е н а !*  литературы . В от* ато-то. 
так*  сказать, разног л а п е  в*  корив, р а з­
н о гл азо  па сч е т*  самой темы и любо­
пытно. Н ы ходитт, что г. И ванова можно

автора, „блестящая натуры"; не даромъ- 
ж е сами творцы поставили их* имена иъ 
заглав1ях* п роизведен ^ . П олож и т. .. Но 
ведь незабвенной памяти Павел* Ивано- 
новичъ Чичиков» тоже приютился на за ­
главной странице „М ертвых* душ* или

; т А и . ' ;  » « - •

. . .  I Н ^ Т о ^  е г а п .  п  то. т о ’с я -
т « о «  оговор.» ш | » М

•правки, которая целиком * сметает* 
■ игл* преды дущ их* слов*. Н е помню, 

ью -то в* печати зам ети л* , что таким *

стлщими натурами, а что-то другое, нам*
непонятное.

Мы пе имЬем* н ам ереш я останавли-
-то в* печати зам ети л * , что т а ь и и ь  нпмтяк .  некоторы х*

и в а т е л я м * .  как*  и зв+ .стны йкри тик* , ^ “ "  ^ и з д а ш й  I  т поминаем* о ней
м ож во п о р а ж а т ь  только ш аг*  за  шд- почтенных» «ад _ _ л 
го м * ,  Фра «а за фразой и строчка за строч­
кой. Уто самый верны й и даж е един­
ственн ы й  способ* показать писательскую 
слабость тех *  литераторов*, которые 
в ы езж аю т*  на общих* м Ь стахъ  съ п ро ­
тиворечивы м и частностями.

К огд а  вы читаете п роизведете  г. И ва­
н ова, у *асъ  явлается ряд* вопросов* 
самому автору , именно потому, что его 
полож еш я весьм а неопределенны и его 
утверж ден !*  край н е бездоказательны, 
ес 1И не со в сем *  голословны. Вот* статья 
о .С оврем енн ом » гер о е  . Раз* такое за ­
главие возможно, стало-бы ть, г. Цвавов* 
признает* су щ еств о в ав *  геР°»о~ Ь щ е  
бы! Нъ паш е врем я ж ивут* тоже лЮДИ, 
мм1.ющ|0 свои страсти , 
вы и так* или иначе дЬЙСТвуюпие, сл е­
довательно, л и тератур^  есть кого пред­
ставлять и звестн ы х* Образах* и ти­
н ах * : следовательно, .соврем енн ы е ге­
рой * , плохой или хоропнй, все-таки  су­
щ ествует*. Но... здесь есть у г. И ванова 
так о е  большое но, которое пригибветъ 
все преды дущ ее „пиже тоненькой были- 
ночки*. А втор* говорит*, что ,в *  наш е 
время въ  русской литературе ц арствует* 
образовал тиш ь да глад ь* ,такая  „гладь*, 
что и гер о ев*  негде взять. Зн ач к т* , 
тут *  г. И ванов* разумеет* уже под*

лиш ь кстати. П оследш я страницы г. 
И ванов* посвящ ает* г. Ч ехову  его „ге­
роям**, которых* он* не реш ается  от- 
пести к*  блестящ им* натурам*. И нтере­
сно было-бы звать— почему? Почему г. 
И ванов* лиш ает* привиллегированнаго 
зваш я „блестящ ей натуры*, например*, 
чеховскаго Л ихарева, очень похожего н 
ттргенввскагоРудина? Какой критери и * , 
г д е  р а згр ан и ч ете?  Да, вопрошать г. 
Иванова вы можете сколько угодво и 
яснаго ответа  не получите или, напро­
тив*, он* даст*  сразу несколько о тве ­
тов*, и з *  которы х* выбирайте любой. Н г,
повторяеи*. не в* г. И ванове суть: суть 
въ г. Ч ехове, въ писателе очепь инте­
ресном* и для московскаго * Р « “ Д  
С татьей г. Исанова читатель долж ев* 
заинтересоваться по стольку, по-скольку 
она касается талавтливаго беллетриста.

К ритик*, между врочим*. пишет*: «* 
последних* произведеш ях* г. !е* 
„подняты серьезнейш ее вопросы с . с е  
ствепваго содерж ави : именно здесь с* 
полною ясностью сказалось стремле- 
В1е литературы  отдать отчет* въ зваме- 
Н 1 Я Х *  времени". :>то верно, в* современ­
ной ртсской литературе н етъ  др у го м  
молодого писателя, который бы с* такой 
реш ительностью  ставил* вопросы там*,
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ГД'Ь ДЛЯ 1рТ Г И Х Ъ  ваходитг.1 яриррложнал 
истина. Ь.ми .чипы >ь есть характерная 

| чррта нашего времени, если скептинп.мъ 
■есть прробла тающее изъ ныныппихъ на 
строен)й, то г. Чехопъ п о  о г о  п « л 4 д -  
ннмь пронтведешямь долж^нъ быть при- 
званъ очень яркимь аналитикомь и по­
ел! ДОПТГеЛ! нычь скептиком*. И м той
см 1.1И С ТИ , СЪ К1КОЮ ОНЪ Н ОДХ ОДЩ Ъ  КЪ
общепризнпнпымь нормамъ, 1-го можно 
поставить рядомь сь  гр. .Т. II. Толстымъ. 
Конечно, между нимн (1стается ещ е раз­
ница таланта, п кроу 1; того ещ е боль­
шее различи* 1;ъ путлхъ, которыми они 
ндуть. Гр. 'Голе гой сомневается, анали­
зы руегь и отрицаеть ьо г мл своего 
идеала; г. Чеховъ двлаетъ то же самое 
въ цЬляхъ создания новаго идеала, ему 
еще веизвЪстнаго. Гр. Толстой раочи- 
щаетъ место и знаеть (ему к ш ется , что 
зиаетъ), какое ядан!е слЬдуетъ ноетро- 
ить на м!.сте разрушенпаго. Г. Чехову 
н нтп ^стно , что будешь .н а  м есте семъ*, 
но, но его мнЪшю, старая постройка ие 
годится н ее нужио разобрать, разбро­
сать.

Их январьской книж ке „Русской Мы­
сли* помЬщенъ новый разсказъ г. Че­
хова — . Набье царство*. Здесь описаны 
полтора дня изъ жизни богатой, честной, 
доброй девуш ки, нЬкоей Анны Акимов­
ны; тольчо полтора дня, ио ту тъ —вся 
жизнь героини. Анна Акимовна тяготит- 

1 ся евоимъ богатством!; ей сов!стно не 
| зн ать  нужды въ то- время, когда тутъ 
I же рядомъ, на ея фабрикЬ, люди нахо­
дятся въ нищ ете, въ постоянной борьбе 
за насущный кусокъ хлЬба и въ посто­
янной обиде' отъ рйзпыхъ управителей 
Н азарычей. Она хочетъ помогать, имъ, 
делать  добро, и только не знает ъ , съ ка- 

! кой стороны за такое дЬло взяться. Это 
хорошо. Но развЬ въ ьтомъ заключается 
настоящ ая жизнь? Анна Акимовна ие мо- 
ж етъ успокоиться на филантронш, не мо- 
жетъ чувствовать себя удовлетворенной. 
Есть друп я  потребности, который не удо­
влетворены, есть друп я ж елаш я, которыя 
не исполнились. Есть, наконецъ, стре- 
млеше къ личному счастью, къ  семей­
ной жизни,— стремлеше столь же естест­
венное и законное, какъ и все прочее. 
Анна Акимовна лишь на половину 
живетъ; и даж е не живетъ, а какъ- 

I то механически выполняетъ советы, 
вычитанные въ умныхъ кпижкахъ. 
Существоваше е я — серенькое, бледное, 
скучное, хотя и денегъ много, и слу­
жить есть кому. ,  А годы уходятъ 
все лучппе годи*... И вдругъ въ 
одииъ прекрасный день, въ день I о- 
ж дестяа Христова, 26-летнюю девушку 
нав±щ аетъ ужасное сознав1е, что ,у  нея 
въ жизни ничего уже больше не оста­
лось" и что дальш е все будетъ такъ 
же неинтересно п нелепо. Что филантр 1 

1шя! Очень обидно признать себя неспо- 
собиымъ на большее, на что-нибудь сер­
дечное и глубокое. Очень горько считать 

! себя оставленною за штатомъ счастья.-.

Если следовать г. Иванову <а ему кое
1 где можно слЬдовать). то о „Ьабьемь 
царстве* г. Чехова пришлось бы ска­
зать словами некоего Лысевича, фигу­
рирующего въ томъ же разсказъ: .В ся 
новенькая литература на манеръ осен- 
няго ветра въ трубе стонетъ и воетг: 
, з п .  не час!ныв! ахъ , жизнь твою мож­
но уподобить тюрьме! ахъ , какъ въ 
тюрьмЬ темио и сыро!* Но Лысевичъ ре- 
комендуетъ читать одного .страш наго, 
чудовищнаго, сверхъестественная ху­
дожника” Мопассана, у котораго ,что  пи 
ртрока, то новый горизоптъ", а г. Ива- 
новъ, разумеется, такого совета не пода- 
етъ. 'ГЬмь ие меиЬе, насколько можно 
понять иочтевнаго критика ио его ста­
т ь !  въ „А ртисте*, онъ д о л ж р н ъ  отне 
стись къ разсказу г. Чехова столь же 
сурово, какъ и ко всей прочей „новень­
кой литературе", занимающейся серень­
кою жизнью и избегающей „блестящихъ 
натуръ*. Однако, въ подобномъ приго­
воре было бы столько же справедливо­
сти, сколько ея во всей статье г. Ива 
нова, т. е. почти ничего. Несомненно, 
Анна Акимовна не .блестящ ая нату­
ра*; песомнеино. въ разсказе представ­
лена серенькая жизнь, хотя и аъ празд­
ничный день; по также несомы1нно ■ 
то, что г. Чеховъ зздеваетъ  въ .Ь аоь- 
емъ царстве* довольно .серьезный ю -  
просъ общ естаевнаго содерхаш а*. З н а­
чить, отсутств1е героических* лично­
стей отнюдь не обязываетъ кь  пустоте 
литературы и въ неразрывной связи съ 
содсржателыостью  не находится. Зна- 
читъ, вопросъ общественной важности | 
яожетъ обойтись и , безъ „особенны х!. 
людей", точио такъ-ж е, какъ .блестящ ая 
натура* не всегда имЬетъ общественную 
важность.

Въ томъ же номерЬ .А ртиста*, где  
напечатана статья г . Иванова, помё- 
щенъ другой разсказъ г. Чехова -  .Ч ер ­
ный монахъ*. Это п роизведете требуетъ 
особаго внимания.

Андрей Васильевичъ Ковринъ принад-^ 
лежитъ къ образованнейшимъ людямъ 
нашего времени. Онъ— магистръ, чело- 
векъ , посвященный въ таинства науки и 
къ тому же очень способный, даровитый. 
Вотъ только нервы его до такой степе­
ни расшатаны, что ему следовало бы по­
лечиться... Впрочемъ, ещ е неизвестно, 
невра‘сгев;я-ли виновата въ его ф анта­
зи ровали , или, напротив*, это вполне 
нормальный мечташ я. Онъ знаетъ, что 
его считаютъ выдающимся человекомъ, 
и самъ себя онъ нрнчиеляетъ несомнен­
но къ .блестящ нмъ личностямъ*. Съ 
некотораго времени Коприна завимаетъ 
одна странная легенда:

.Тысячу л 1,ть тому ва щ ъ  какоЗ-то монахъ, 
од 1л и 3 в ь черное, шел. но итегып!. гд-1-то 
въ Сир1н или Л(авк 1. -!а нЪсколько миль итъ 
зтого мЬста рыбаки вплели другого червлю 
монаха, который медленно двшалса но по­
верхности озера. :>тотъ второй монахъ бцл» 
мнрлжь. Теперь забудьте вс* законы оптики, 
которыхь легенда не нпмзнаетъ. Отъ « “|мжа
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получился другой мнражъ. вотомъ отъ друго­
го тр ий, 1 ак]. чю образь чернаго монаха 
сгвлъ безъ конца передаваться иаъ одного 

Iслоя шмосферы въ др) гой. Но самая суть лс- 
I генды заключается въ томъ, что ровиочериъ 
| тысячу лкть носл'Ь того, какъ монах I, ш ел  
I но и уст ын I., мнрахъ онлть поиадетъ въ зем­
ную атмосферу н покажется людямъ. II Стдта 
бы :*та тысяча з*тъ уже на исход Ь._

Коиринъ, очевидно, сильно заинтересо- 
ванъ странной легендой. .Черны й мо- 
нахъ* является т о г  1<1«>е Мхе, которая 
если не всегда, то въ нзп-Ьстпые полен­
ты выт’Ьсняетъ всЬ другая мысли, обра­
щая челонЪчесвш умъ въ полное раб­
ство. Кто не нрврастеш я, а  настоящее 
помешательство, и г. Чеховъ не дума- 
е г ь  защ ищ ать своего героя съ :>той сто­
роны; паоборотъ, разсказъ свой авторъ 
ведетъ такъ, что у читателя не остается 
ни ыалЬйшаго гомн1.шя относительно 
бол кзнепнаго состояв1я умстпенныхъ спо­
собностей магистра. Но этотъ больной, 
какъ упндимъ сейчасъ, говоритъ так 1я 
интересныя речи, что его сл’Ьдуетъ вы­
слушать.

Идея о черпомъ монахе скоро реали­
зуется для Коврина въ обра.чъ. Монахъ 
существуетъ; тысяча лЬтъ уже прошла, 
и блуждающее по атмосферамъ суще­
ство является, пакопецъ, самому Коври­
ну. Онъ съ нимъ бесЬдуетъ, спормтъ, 
какъ съ живымъ человЬцомь. Разумеет­
ся, Коврипъ окончательно съ ума сошелъ. 
Но читатель должепъ отказаться отъ хо­
дячего нредставлеш я о номЬшанвыхъ 
людяхь. Кто далеко не всегда буйвыя 
существа, пронзносяния безумиыя, без- 
смысленныя речи; мнопе изъ нихъ, на- 
противъ, отличаются р^дкимъ кажущим­
ся здравомыс.1 1 емъ, последовательностью 
а логичностью мышлешя. Мнопе сума- 
сшедпйе живутъ по ц-Ьлымг ю дамъ с|>е- 
ди эдороваго общества на нолиыхъ пра- 
вахъ нормальныхъ членовъ. Коврипъ 
принадлежалъ къ ;<твмъ последиимъ. По­
мешанный, посещаемый нршракомь 
. чернаго монаха*, онъ затЪялъ ромавъ 
съ одной девуш кой, женился, прожилъ 
съ ней около двухъ л ^тъ , потомъ разо­
ш елся, и женился на другой. Все это 
было нроделано съ видимой нормаль­
ностью. Только первая ж ена однажды 
заметила болезнь чеховскаго героя, но 
и для нея осталось непонятпымъ пове- 
деш е мужа. Коврина стали лечить, 
„черный монахъ* началъ являться реже, 
и это такъ не нравилось герою, что онъ въ 
конце концовъ возненавидЬлъ свою род­
ню, которая ухаживала за нимъ. Вотъ 
какой разговоръ однажды произошелъ 
между Ковринымъ и его женой:

- Ты самъ замечаешь, что молоко тебе 
полезно.

— Да, очень полезно! усмехнулся Коиринъ.
Поздравляю васъ: поел Г. пятницы во мнк

еще прибавился фунгь весу -О н  ь крепко 
сжалъ руками гол о в у  н проговорнлъ съ тос­
кой: ЗачЬмъ, зач!.мъ вы  мевя лкчилнУ Бро­
мистые препараты, и1>аздцость, теплы* ванны 
иадзоръ— в с е  ато товедеи, меня до вдштизма 
Я сходилъ сь ума, у меня была машя вели 

, Ч1Я, н о  за-то я  быль вееелъ. бодръ и даже 
. с ч а с т л и в ъ ,  я былъ ннтересеиъ, о р ш в в а л е н ъ

Теперь я сталь разеуднтельпее в гоилаЪе. 
во за-то я такой, какъ веЬ. я—посредствен- 
вость, мнЬ скучно жить.. О. какъ вы жеето; 
ко поступили со мной! Я вшд1лъ млдювияа- 
В1и, во кому л о  м вшало.' Какъ счастливы • 
Б уд и  или 1Пексвпръ. что добрые ротетвев- 
авкв в доктора ве д1чвлн ахъ отъ экстат» 

вдохвовевЁя. Доктор в добрые родствен- 
вввв въ вовне коасовъ сделагтъ то. что че­
ловечество отупкегъ. восредственногть бу- 
детъ считаться гевкмъ. Ьслнбъ вы вали, 
какъ я вамъ бдатодаревъ!

Дальнейвия бюграфичесыа с в { ,д { ,Н 1Я 

о Кэврине гласятъ, что онъ выздоро- 
нЬлъ, получилъ кафедру ■ женился ва 
другой, на ВарварЪ Николаевне. Левш и 
его не отличались талантомъ ■ блескомъ. 
Скоро, однако, черный монахъ его вновь 
навЬстнлъ, т . е. герой г. Чехова ■ нова 
пом!,шалея, и на этотъ разъ ориоадокъ 
нме.1ъ уже (оконой ковецъ: Коврипъ 
умерь съ блаженной улыбкой на лице. 

Такова внеш няя фабула разевааа. Но 
Чеховъ, пакъ вамъ думается, взбралъ 

се лишь для выражешя пекоторыхъ 
важиыхъ мыслей, свойственныхъ и нор­
мальному мозгу. II, безъ сомн1шя, т а к и  
мысли въ нроизведен1н талантливаго пи­
сателя есть.

Характеризуя современнаго героя, г. 
Ивановъ, между прочим), говоритъ, что 
„кзглядъ у воваго человека (т. е у яы- 
нкш няго героя) необыквовенво ясеаъ  ■ 
объективенъ*. К акъ разъ наоборот*! 
Самая отличительиаа черта вы ае л р а в -  
ствующаго .воваго  челокеаа* заалю чагг- 
ся именно въ о т с у п тв и  ягваго взгляда, 
въ ненмев 1и твердыхъ устоевъ, въ  веч- 
вомъ колебании я  въ ■остояшиомъ со- 
мнеши. 0 6 ъ  этомъ свидетельствует* л и ­
тература и все наиболее типичв'ыя дей- 
ствующ 1я въ романахъ лица, объ этомъ 
говоритъ тотъ-же г. Чеховъ. м тоже сод- 
тверж даетъ самъ г. Н ьаповъ въ конце 
своей статьи, въ словахъ: .теп ерь я в и ­

л и с ь  неврастеники, нытики, скептика- 
эгоисты*. А ужъ у такихъ  госиодъ ва- 
кой-же можетъ быть .асиы й  и объектив­
ный взгляд»? Ковринъ относится всеце­
ло въ пимъ.

Сейчасъ нЬтъ места для разгмотрЬн1я 
мыслей героя г. Чехова, но, повторяемъ. 
оне заслтживаютъ полааго вниманйа. хо­
тя нхъ  высказываетъ м сумасш едш й "че- 
ловекъ. Одна мысль выражена такъ: 
.повыш енное настроена, возбужден!е, 
якстазъ— все то, что отлича> тъ н<\>т<>въ, 
мучениковъ за идею отъ обыкновеаныхъ 
людей, противно животной стороне че­
ловека, т . е. его физическому здор< вис. 
если хочешь быть здоровъ и иормаленъ -  
иди въ стадо*. Это сказано >чеаь рез­
ко, безъ оговорокъ н ограничен:!, ао  
значительная дола правды тутъ им еет­
ся. Мысл1- о смежности граннцъ г е п ш -  
ности и помешательства благодара Лои- 
брозо хорошо и.вества, и г. Чеховъ въ 
сущпости развигаетъ ее же, топко не 
въ научвыхъ положен1ахъ , а  въ хтдо- 
жественныхъ образахъ, въ прелестном» 
разсказе. к. С - « ъ .


