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ЛИТЕРАТУРНЫ Е ОЧЕРКИ.
В ъ 6Я-мъ Лв -Диевнпка" читатели вали  

прочитали  фельетонъ вашего нетербург- 
сжаго корреспондента о вовой драме г. 
Чехова „Ивановъ*. Мы лично, съ одвой 
сторовы , не вполне согласны съ разсуж 
дев 1ами о выводами автора „петербург- 
сжмхъ пнсемъ*, съ другой, хотпмъ уста­
новить на иосл-Ъдэее ироизведевге Чехо­
ва другую  точжу зреш я, а иотому и ре­
ш аемся настояний вашъ фельетонъ по­
святить опять тому-же предмету. Намъ 
дум ается , что читатель ныпъ на то не 
посЪ иуетъ, такъ аааъ драма г. Чехова, 
по наш ем у м ненш , есть одно изъ выда 
кнцнхся лптературныхъ нроизведев1й по 
слЪдняго времени, а среди той дребеде­
ни, которую  театральныхъ дЪлъ мастера 
п дн осятъ  публике иодъ ввдомъ драмь и 
аомед1й, пьеса г. Чехова вредставляетъ 
очень н очень незаурядное явление. По­
этому, одна лвшняя беседа о ней пред­
ставляется  вполне уместной.

Н о , прежде всего, вамъ жажется веоб* 
ходнмымъ установить некоторым обппя 
п о л о ж е н а  относительно драматпческвхъ 
п р о и з в е д ш и й , чтобы темъ самымъ преду 
п р е д н т ь  жое-каыя возражения, съ жото 
ры м и намъ ирвшлось-бы считаться при 
д а л ь н ’Ьйшемъ изложевы. Читателю эти 
п о ло ж еш я  могутъ показаться азбучными, 
но ч т о  ж е делать, если мы переживаемъ 
т а к с е  время, когда и азбучнгя встввы 
п ри ход и тся  доказывать.

В ся к о е  художественное произведете 
с тан о ви тся  более совершенвымъ произ­
в о д и ть  более глубокое впечатлен1е тог­
д а  когда авторъ, не отступая отъ иста 
н ы , изображаете передъ чвтателемъ ка- 
кое-н ибуд ь общественное яллеше наибо­
л е е  лрко и выпукло, когда онъ не отвле 
к а е т с я  въ сторону отъ задуманной идее, 
не п утается въ нодробностяхъ, не вырв 
с о в ы в а е т ъ  детальво не идупйе жъ делу 
а к с е с с у а р ы . Действительная жпзнь въ 
сво ем ъ  естественпомъ течешп прихотливо 
перем'Ьшвваетъ важное съ пустяками, 
гл а вн о е  съ второстепенвымъ, пшеницу съ 
п левелам и , трагедш съ водевилемъ, и 
фотографическое ея пзображеше не мо- 
ж етъ  носвть назван1е творческаго ироиз 
веАев1я. Художввкъ-творецъ беретъ изъ 
ж и зн и  то, что ему нужно, комбинируете 
необходимые для его цели явлев1я и вос- 
ироиззодигь ц-Ьльный и художественный

образъ. Образцами художествеинаго твор 
чества могутъ служить въ нашей лите 
ратуре ромрны в повести Тургенева, где, 
быть можетъ, не найдется нв од пой не­
нужной подробности, ни одного лпшняго 
шбршяш.

Драматическое произведев1е, уже по са 
мой форме своей, еще более должно под 
чивятьси этому условш. Вводное лвцо, 
д1алогъ, сцена, не имеюпця прлмаго от­
ношения къ развпт1Ю д 4 й с т в1я , не соот- 
вЪтстчуюпця главной мысли автора, от- 
влекаютъ внимаше зрителей и сслабля- 
ютъ впечатлЪше, какое авторъ желалъ 
произвести. Поэтому, въ драматическомъ 
провзведев1в фабула должна быть скон- 
центрирована, краски ярче и гуще, изо­
бражение жпзни выпуклее и, такъ ска. 
зать, прямолвнейп-Ье. Грибоедов!- въ 
„Горе отъ ума“ воспроизводить передъ 
вами въ яркомъ изображены жизнь мо- 
сковскаго „добраго стараго времени“, Го 
голь въ „Ревизоре* даль намъ выпуклые 
образчики чвновничьяго захолустваго м! 
ра. На того и другаго сыпались обввве 
В1я въ преувелнчешяхъ, въ каррпкатур 
ноет и образовъ, въ томъ, что на ряду 
съ изображешемъ темныхъ сторонъ жоз 
ни авторы не порадовала чвтателей св'Ьт 
лыми и ир1ятнымн явлешямв. Очевидно, 
требовашя эти не могутъ иметь места 
такъ какъ это не входвло въ задачу пи 
сателей и не имело прямого отношения 
къ идее произведешя.

Таия-же обввнешя могутъ пасть в на 
новую драму г. Чехова. Лвца, окружаю 
щдя главнаго героя драмы, Иванова, съ 
известной точки 9р$в1я могутъ показать 
ся монстрами, отбросами современной рус 
ской действительности. Старикъ Лебе 
девъ, утопавшШ въ водке свов моло 
дыя честныя стремлев1я, супруга его, Зи 
наида Савввшиа,— ростовщвкъ въ юбжЬ, 
земскШ врачъ Львовъ, надутый своею 
прямолинейною честностью, молодая вдо 
ва Бабоквва—образчикъ пошлой захолуст 
ной львицы, акцвзный Косыхъ, кроме 
игры въ винтъ нвч'Ьмъ не ивтересуюпцй- 
ся, управляюпйй пмешемъ Иванова Бор 
квнъ, ноэтъ мошенничества,— вотъ липа, 
въ среду которыхъ г. Чеховъ пом'Ьстилъ 
центральную фигуру своего героя. Ска 
жутъ и, разумеется, скажутъ сараведлв 
во, что ве всЬ-же провинщалыше дЬяте 
ли похожи на людей, изображепныхъ г. 
Чеховымъ, что есть-же между ними люду 
действительно честные, искренно и съ 
любовью дЪлаюлце свое дбло. Конечно, 
есть, но для г. Чехова изображенйе ихъ 
вовсе ве обязательно. Г. Чеховъ. сколько
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намъ кажется, вовсе не хотЬлъ предста 
вить передъ зрителями полную картину 
провпнц1альнаго захолустья со вс&мп ея 
темными и светлыми сторонами. Идея 
драмы его, на сколько мы ее поняли, 
заключается въ томъ, чтобы изобразить 
современное душевное настроение русска

тельницы народившегося „откровенпаго 
направлетя*—газеты „чего изволите?"

Съ другой стороны, русская жизнь не 
могла еще выработать изъ русскаго интел 
лигента энергичнаго и уиорнаго обще 
ственпаго борца. Во времена крЪпостна 
го нрава, до евхъ поръ еще дающаго

го интеллигентнаго человека, волею су | чувствовать намъ свою тяжелую руку,
дебъ заброшеннаго въ нашп родпыя уЬзд 
ныя Палестины, показать те  услов1я, сре 
ди которыхъ приходится ему осущест 
влять свои широк1я стремлешя, и т-Ь по- 
сл,Ьдств1я, которыя являются результа 
томъ столкновешя его идеаловъ съ со­
временной руссжой д4йствнтельностью.Разу 
мнется, г. Чеховъ не ГрибоЪдовъ и не 
Гоголь, разумеется, драма его страдаетъ 
многими недостатжами, но для насъ важ 
но не это,—для насъ важно определить, 
реально ли изображенное г. Чеховымъ яв 
л е т е  п им^етъ ли оно право на обоб 
щеше.

Иванову ожоло 35 летъ; следователь 
но, онъ нринвдлежитъ жъ тому же поко 
лен ш , къ которому прннадлежалъ покой­
ный Гаршпнъ, певцомъ котораго былъ

заурядный руссий интеллигентъ или фрон 
дпровалъ втихомолку, сидя въ своемъ по 
меегье, или вырабатывалъ себе по не 
мецкимъ кнпжкамъ отвлеченные идеалы 
истины, красоты, не применяя ихъ къ 
современной действительности, не пыта 
ясь активно выступить на ихъ защиту. 
Освободительная эпоха 60-хъ годовъ, ли 
кующая и жизнерадостная, промелькнула 
какъ кратковременный метеоръ и уже по 
одной своей непродолжительности не мог 
ла выделить деятелей, за немногомн 
псключешямп, способныхъ къ системати 
ческой и непрерывной общественно.! борь 
бе. Последующая эпоха, эпоха страствой 
и ожесточенной борьбы двухъ противопо 
ложныхъ течетй общесгвеннаго настрое 
Н1Я, окончилась жестокимъ поражешемъ

покойный Надсонъ; это то поколение, ко |п о  всему фронту такъ называемыхъ вро 
торое начало развиваться подъ вл1яв 1ем ъ, гресспвныхъ парт1й в выделвла массу 
освободительныхъ идей 60-хъ годовъ, ко русскохъ пнтеллигентоыхъ людей, оскор 
торое въ молодости жило идеалами го бленныхъ въ своей святыне, униженныхъ 
довъ 70 хъ в которое на свовхъ плечахъ | и доведевныхъ до отчаяшя, переставшихъ 
выносить давлев1е общественвыхъ уело, верить в въ свои силы, в въ торжество 
В1Й пастоящаго времени. При разборе свовхъ взлюбленныхъ идеаловъ. Вместо 
драмы г. Чехова этого забывать нико активныхъ борцовъ русская действитель 
имъ образомъ не следуетъ. Это центръ ность выработала людей, способныхъ 
тяжести драмы, точка отправлев1я авто лишь равнодушно гибнуть в безтрепетно 
ра. Т е  широк1я общественный задачи, умирать.
гЬ светлые принципы правды и красоты, Мудрено-ли, что, прв такихъ услов1яхъ
которые выработали себе Ивановы, те 
молодыя увлечешя, которыми они жили 
въ  стенахъ унвверситетовъ и академШ, 
ови понесли въ глух1е закоулки нашего 
обшнрнаго отечества, одушевленные же 
лашемъ применить ихъ къ жизни, обла 
го детел ьствовать ими своихъ несчастныхъ 
меньшихъ братьевъ. Действительная живнь 
въ ея обратно-иоступательномъ движеши 
только разочаровала ихъ. Д ирижерскаяпалоч 
ка, върукахъруководнтелейсовременнаго 
общественнаго вастроешя— „столпа отече 
ствавДеруновав„куроеда-сердцеведца“ Гра 
щанова— превратившаяся въ тяжелую дуби 
ну,больно начала прогуливаться по плечамъ 
наивныхъ мечтателей. Выразительница 
общества—текущая пресса,—за немноги 
ми нсключев1ями, поставила себе „пенко 
свимательный» деввзъ: „паше время—не 
время шнрокихъ задачъ“ , бросила, какъ 
негодную ветошь, ш вроие общественные 
идеалы и кинулась въ объятия представп

общественной деяте!ьности, русск1е нн 
теллигеиты, отчаявш1еся въ возможвоств 
успешной борьбы, не допускаюийе еде 
локъ съ совестью, ковчаютъ жвзвь са 
моуб1йствомъ, какъ кончилъ Гаршпнъ, 
какъ делаютъ Ивановы, разбросанвые по 
лицу земли русской? Мудроно*ли, что дру 
пе Ивановы доводятъ себя до нравствен 
наго самоуб1йства, притупляя свою чув 
стввтельность къ ударамъ жизни, заглу 
шая свои порывы непробуднымъ запоемъ? 
Мудрено-ли, что они становятся апатвч 
ными или до невозможности раздражи 
тельными, со злостью смотрятъ на (ВОВ 
прошлый безполезныя усил1Я , махнувши 
рукой на свои неудачныя попытки водво 
решя на земле прайды? Какою злобною 
ирошею надъ самимъ собой и надъ себе 
подобными звучать слова Иванова, обра 
щенныя имъ къ доктору Львову: „Выби 
райте себе что-нибудь заурядное, герень 
кое, безъ яркихъ красокъ, безъ лишнихъ

ззуаовт. Вообще, всю жизнь стройте но 
шаблону.чемь серее и монотоннее тонъ, 
т-Ьмъ лучше. 1’олубчикъ, не. воюйте вы 
вь одиночку съ тысячами, не сражайтесь 
съ мельницами, не бейтесь лбомь о ст>ь 
мы...Запритесь себе въ свою раковину и 
делайте свое маленькое, Богомъ данное 
дело“ ...

Намъ, люднмъ проввнцди, сверстпп 
камъ н сотрудникамъ Ивановыхъ, ближе 
и понятнее та гамма ихъ нравственеыхъ 
страданШ, черезъ которую она добирают 
ся до самоубьйства и запоя. Мы ноочш 
виднмъ, какъ тяжелая борьба съ не 
правдой и мракЬмъ то и дело выры 
ваетъ изъ нашахъ рядовъ нашихъ дру 
зей и братьевъ, и мы даже лишены ча­
сто возможности кликнуть призывы 
.сомкнись!" Мы никогда ве позволвмъ 
себе бросить имъ въ лицо слово „реве- 
гатъи, потому что ови не изменники 
свовмъ убеж*ешямъ, а глубоко несчаст 
вые люди, заслуживающее не укора, а 
сострадан1я и поддержки. Удары, обру 
шнвш1еся на Ивавовыхъ, мы принимаемъ 
на свов собственный плечи и очень хо- 
сошо чувствуемъ вхъ тяжеловесность.

Намъ кажется вообще, что драма г. 
Чехова не совсемъ тякъ понимается на 
шей критикой, какъ бы следовало. Сира 
шинаютъ, вапримеръ. что это за мешав 
так1е, которые взвалиль себе на щечи 
Ивановъ, да н надорвался; разве мо; 
назвать мешками гимназш, уннверсатетъ, 
хозяйство, школы, проекты? ведь тысячи 
людей тоже делаютъ, но не надрывают­
ся; заграницей вдесятеро больше рабо- 
таютъ. а спины тамъ не трескаются. 
Какая же причина нравствевнаго пере­
утомлена Ивановыхъ?

Ясвое дЬло, что гимназ1я, увиверси- 
тетъ, школы, проекты п т. п. сами по 
себе не составляють тЬхъ мешковъ, отъ 
которыхъ треснула спина Ивавова. Но, 
новторяемъ, т!\ обществеввыя услов1я, 
среди которыхъ русскому интеллигентно­
му человеку првходвтся проходить нау­
ку общественной ж и з н и , эта борьба „въ 
одиночку", безъ поддержки, безъ подго 
товкв къ ней,— вотъ то непосильное бре 
мя которое надрываетъ евлы Ивавовыхъ, 
заставляетъ нхъ безвременно гибнуть *).

Сле*уетъ-лп отчаиваться? Следуетъ-лп 
поставить крестъ иадъ желашямн п 
стремлен1ями Ивановыхъ а сделать пи 
немъ надпись, какъ надь вратами Д а » ' 
това ада: „оставь всякую ва>ежд><;? 
Долхвы-л! мы въ безсал1в носклнцать, 
какъ Гете иередъ смерпю: „света! б оль­
ше света! “

Много Ивановыхъ, но не все. Мы вн- 
двмъ, хотя в сильно иоредевпйе, ряды 
честиыхъ и смелыхъ борцовъ, бодро вы- 
держивающвхъ натискъ протииниковъ. 
Пока они есть, надежда еще не п отеря­
на. Д* и сами Ивановы въ своихъ от- 
чаявныхъ искашнхъ торжества правды , 
зароввлв глубоко семева ея въ души 
молодыхъ, ндущехъ на смеау имъ, с ал ъ . 
Въ той-же драме г. Чехова, какъ яржш 
огонекъ среди мертвлщаго, холоднаго 
мрака, блестнтъ и гр!етъ своею ж нвою , 
деятельною любовью восторжевнаа по­
клонница Иванова—Шурочка Лебедева.

Наковецъ, не надо забывать, что  на 
арену общестиенной деятельности только 
еще начала выступать грядущая, н еп о­
чатая сила—руссжая интеллигентная жен* 
щина. 10— 15 летъ тому назадъ моло­
дыя женщины и девушки широкою вол­
ною хлынула къ открытому вмъ псточнн 
ку знашя, твердо побеждая препятствия 
въ впд& семеОныхъ и общественныхъ 
предразеудковъ. Теперь, какъ врачи , 
учвтсльавцы, фельдшерицы, ове  несутъ 
своп зваихя, освященныя ихъ тенлымъ, 
любящимъ сердцемъ, во все глух1е угол­
ка вашего отечества; облагораживающее 
вл1ян1е ихъ натуры смягчить ж е ст о и я  ж 
грубыя проявлены современнэй дЪйствв- 
тельности; воспитательницы грядущ аго 
поколев1я, ове сумеютъ вдохнуть въ 
него „душу живу" и сделать а зъ  него 
честную общественную силу.

Яватся поэтъ, который въ художе- 
ствениыхъ образахъ изобразить переж и­
ваемую теперь нами эпоху, и то гд а  мы 
поймемъ всю духовную красоту н мощь 
русской интеллигентной жеащины!

В — ь.

*) Кстати, маленькое отступаете: г . Созер 
цадн ь , критик к „Русск. Богатства", ееюум^- 
ваетъ, почему г. Чеховъ дал . въ жечы Ивано­
ву еврейку. Мы, сь своей сторовы, видим ь въ 
зтомъ очень тонкую общественно-психологиче­
скую подробность,'рисующую типъ Ивановыхъ. 
Въ 70-хъ годахъ, когда быль свободный до- 
ступъ жевщинь на медицинойе, высппе, фелм- 
шерск!е и друпе курсы, среди учащихся жен-

щивъ появилась масса евреекъ, благодаря сво- 
имъ иащональныыь особенностямь, мгравшнхь 
видную роль вь кружкахъ тогдашней молоде­
жи. Ми п о м и и м ъ  очень много браковь между 
русскими и еврейками. Ивановъ, какъ незауряд­
ный челоиЬкь, весьма естественно, могъ же­
ниться на еврсЗк*. Что касается эгихъ жен- 
щинъ, то мы лично многихь изъ нихъ знали 
и вспоминаемь о нихъ съ величайшимь ув&же- 
н1емъ: идеалистки но натур*, он* вь корень 
разрывами съ своимъ прошлымъ и шли туда, 
куда, по нхъ мн*шю, призывалъ ихъ обще­
ственный долгъ.


