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ФЕЛЬЕТОНЪ.
Журнальный замЬтки.
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РЬдко приходится встречать, даже 
въ нашей современной, небогато! круп­
ными талантами литературе, такое Де­
ланное, отъ начала до конца дышащее 
искуственвостью произведение, х&къ дра­
му Чех. «Ивановъ».

Во всей драме нЬтъ ни одного лица, 
отъ котораго бы в1 яло хоть сколько- 
нибудь жизнью и уже драмы-то въ ней 
ровно никакой нЬтъ.

Богатый помЬщикъ Ивавовъ женится 
на еврейке Сарре Абрамсовъ, тоже очень 
богатой. Ивановъ любить очень Сарру, 
а та безъ души отъ Иванова. Любовь 
эта заканчивается ваизаковнейшимъ 
бракомъ, причемъ Сарра превращается 
въ Анну Петровну. Родные совершен­
но отказываются отъ вея и не даютъ 
за нею ни гроша приданаго. Такъ какъ 
Ивановъ не сребролюбецъ и женился 
ва своей женЬ не но разсчету (денегъ 
у него и своих ь совершенно достаточно), 
то это обстоятельство никакого дЪЙ- 
ств1Я оа него не оказываеть— и брахъ 
вы шел ъ на славу. Но прожили они не­
сколько летъ и Ивановъ разлюбилъ 
жену, а жена меагду тЬмъ продолжаетъ 
любить его по-прежнему. Казалось бы, 
что изъ такого положены могутъ быть 
разные выходы. Можно окончательно 
порвать все связи съ женою и уйти 
отъ ноя; можно изъ боязни обществен - 
иаго мнЬшя, не доводя дело до «скан­
дала», порвать только внутреннюю семей­
ную связь и,наконецъ, можно обманывать 
жену, поддерживая въ ней уверенность 
въ существовали прежнихъ чувствь. 
ПослЬдшй выходе для Иванова былъ 
самый вероятный, ибо онъ изобразкенъ 
очень благороднымъ человЬкомг, да и 
жена его больна чахоткою, такъ что 
комед1'ю играть передъ нею пришлось 
бы недолго. Такой выходъ былъ тЬмъ

более неизбеженъ, что у всякаго ма 
ло-мальски порядочнаго человека по­
ловым симпатш и аитипапи снолкаютъ пе­
редъ постелью смертельно больного и 
б.1и<каго человека и заменяются жа­
лостью и сострадан1емъ.

Но подобный выходъ разстронлъ-бы 
планы автора пьесы я потому онъ за- 
ставляетъ своего героя поделывать 
слЬдуюпця несообразности. Ивановъ 
систематически мучитъ свою больную 
жену. Каждый день оставляет» ее од­
ну, а самъ отправляется къ Лебеде* 
вымъ, у которыхъ дочь Саша неравно­
душна къ Иванову. Самъ онъ къ этой 
Саше никакихъ почти чувстяъ не пи- 
таетъ.и потону поведете его, не им1я 
за собою сильнаго, непреодолииаго лич- 
ваго чувства, является какою-то без­
дельною, безпричинною и совершенно 
непонятною жестокостью по отношен!ю 
къ жене. Во всякомъ постороннемъ 
человеке оно должно бы было вызвать 
отвращеше и презрение къ Иванову, 
какъ къ человеку страшно жестокому 
и даже просто подлому. Действитель­
но, одно изъ действующихъ лицъ въ 
драме, земспй врачъ 1 ьвовъ, посвя­
щенный въ подробности этой сеиейной 
исторш, называетъ его въ глаза подле- 
цомъ и жестокимъ негодяемъ, но ав- 
торъ пьесы, очевидно, не согласенъ съ 
подобныиъ мнев1емь, ибо выставляетъ 
доктора холодвымь и ограниченнымъ 
резоне1юмъ, а къ Иванову старается 
поддержать въ читателе расположено 
длинными монологами, въ которыхъ 
Ивановъ занимается самобичевашемъ, 
что не мешаетъ однако ему немедлен­
но же приниматься опять за прежнее, 
т. е. за травлю своей умирающей 
жены.

Если мы встрЬтинъ умираю- 
щаго человека и около него дру­
гого, который сознательно и даже об­
думанно стремится отравить послЬдйя 
минуты умирающеиу, то иы ничего 
кроме отвращеше къ такому чеювеку 
не почувствуемъ. Если же умираюпий 
извЬстенъ намъ притомъ какими ни­
будь особенными достоинствами, на­
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примерь, замечательныиъ благород- 
ствомъ, безкорыст1вмъ, нежностью 
именно къ терзающему его человеку, 
а этого па'ледвяго мы зняэиъ за че* 
ловека образован наго, развитого и на­
столько нормальнаго, что онъ спосо- 
бенъ въ данную же минуту пуститься 
въ длинным и логически правильным 
оправдательный разсуждешя, то вар­
варская сцена эта способна вызвать въ 
насъ бурю негодовашя. Выслушивать 
оправдательным монологи на теиу о 
томъ, что палачъ находится въ психо- 

 ̂ патнчесвомъ состоян!я, ни одинъ че- 
ловЬкъ не станетъ, а постарается воз­
можно скорее вырвать жертву изъ 
рукъ пклача или же, если это невоз­
можно то выместить на веиъ свое не- 
годовав1е. Даже самый сдержанный че- 
ловекъ способенъ дойти въ подобныхъ 
случаяхъ до кулачной расправы.

Все предположенный только что об­
стоятельства иы ииеемъ въ драме г. 
Чехова— и что же бы вы думали? Воз­
мутившегося человека а вторь изобра­
жаете» холодвымь резонеромь, а въ 
уста Иванову вкладываетъ слЬдуюшдя, 
напримеръ, трогательный речи, обра­
щенный къ пробирающему его врачу:

«Вы, милый другъ, кончили курсъ 
только въ прошлоиъ году, еще моло­
ды и бодры, а мне тридцать пять.
Л имею право ваиъ советовать. Не 
женитесь вы ни на еврейкахъ, ни на 
психопаткахъ, ни на синихъ чулкахъ, 
а выбирайте себе что-нибудь зауряд­
ное, серенькое, безъ яркихъ красокъ, 
безъ лишнихъ звуковъ. Вообще всю 
жизнь стройте по шаблону. Чемъ сЬ- 
рЬе и монотоннее фонъ, тЬмъ лучше. 
Голубчикъ, не воюйте вы въ одиноч­
ку съ тысячами, “ не сражайтесь съ 
мельницами, не бейтесь лбомъ о стЬч ! 
ны... Да хранить васъ Богъ отъ все­
возможны хъ ращональныхъ хозяйству 
необыкновенныхь школъ, горячихъ ре­
чей... Запритесь себе въ свою ракови­
ну к делайте свое маленькое, Богомъ 
данное дело. Это теплее, честнее и 
здоровее. А жизнь, которую я пере- 
жилъ, какъ она утонительна! Ахъ,
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какъ утомительна!... Сколько ошибокъ,
11 било нужно, а что ему было вужно я
{ это сейчасъ постараюсь выяснить.

несправедливостей, сколько нелЬпаго!» Уже нЬсколько десятковъ лЪтъ въ
Оставляя въ сторонЬ оригинальность вавки ъ обществе существует* тече|1е,

подобваго пришва къ золотой се(>еди су юность котораго сводится къ тому.
нЬ, ко всему серенькому и ио- чтобы выбиться изъ тЪхъ закорузлыхъ
НОТОННОМУ, ВСЯК1Й ВСВОЛЬНО СПр >СИТЪ шззрЬшй на жизнь, который достались 

ваяъ какъ предан!е старивы глубокой.себя: въ ченъ же состояла ага <пе|>е-
житая жизнь», это „войнасъ тысячами* ВоазрЫя эти состояли, главнымъ обра-
и битвы съ мельпицами. Да, единства ювт въ проповеди следовать всегда
но, въ женитьбе на еврейк!, да «*ще,
пожалуй, въ безадабернонъ и совс1яъ

■ во всемъ по разъ прото^нной доро-
яг1. Причины причинь недоискиваться,

не „рацЬнальномъ* хозяйств^ Можеть и  еврей кахъ и орочихъ иноверкахъ
быть, для г. Чехом, какъ и »вкстно, д.л- ве жениться, къ великинъ дЬламъ не
го аребывавяиго въ .Новомь Времени*, %реяиться н т. д. Сиди себе смирн»* 

'смирнехонько, да и делай то, что те-женитьба на еврей* Ь и представляется
такямъ великинъ аодвягоиъ, который 61 делать отъ роду написано. «Тотъ
ножетъ затеи ъ од|>авдать саныя ужас­ аяшь въ жизни сей блажевъ, кто ма-
ный арестусиени. /Во сь точки зр^юя |ыхь доволеяъ». Пользуются вс* во-

|хругь тебя безгрешными доходца ян, и
которой прияадлежалъ герой драмы 1ты пользуйся; дуютъ безпрссыпно сивуху

- Ивааовъ, женитьба на еврейкЬ, да еще В1Я ЬоНЬЯКЪ, и ты дуй— не супротнвь-
на такой, какою была въ данном ьслу­ ся, оС'уха плетью ве перешибешь и го­
чай Анна Петровна, т. е. обыкн вев- ловой стЬны не разобьешь.
ной, образованной и очень нилой во ! Но доводы эти, не смотря на всю мху
всЬхъ отношешяхъ женщинЬ. не над­ бдительность нал о на кого действо­
ставляло ровно ничего драматическаго вав и все бодрое и молодое рвалось
и потому вс Б окружаюшдя объясняли въ облака изъ той покрытой плесенью
себе семейную неурядицу въд ом Ш м - пяы, которая его окружала. Однн ори
вовыхъ тЪмъ обстоятельство** что тш\ действительно, если хотите, би­
Ивановъ не получилъ за женой придя- лись головой объ стену, предпочитая
наго. Единственное обстоятельство ко­ ичше {-а-юить себе голову, чемъ быть
торое могло бы сдЬлать положение Ива- Оезяятежнымм свидетелями со верша в-
нова хоть сколько-нибудь драматиче­ михсл ва ихъ глазахъ несправедливо­
скими вслЬдсше женитьбы на еврей­ стей. но такихъ было, собственно гово-
ке — это непринятие его жены въ М, сравнительно нало; большинство же
ср ед  того общества, въ котором* сохраняло изрядную долю 6лагоразум1я,
онъ жилъ и вращался. Въ данномъ ■о все-таки со старыми формулами
случай обстоятельство это вполне отсут­ казни и съ бабушкиными заветами не
с т в у е т е  жена Иванова такой же члеаъ хирялось. Старалось, по мер* силъ и
общества, кавъ н самъ Ивановь, а юзиожигсти, построить свою жизнь на
вмЬсгЬ съ втимъ уничтожается какая новых ь началахъ добра и справедли-
бы то ни было связь между драмати- юста. Въ <жид*> перестали видеть
ческимъ положен1емъ героя и еврей- представителя 1уды, а всиомнияи м
ствомъ его жены. Получается въ ре­ то. что кроне 1уды они дали намъ
зультате обыкновенная житейская ис- * ы ъ  пророковъ и апостоловъ; на
гор1я, оъ которой мужъразлюбилъ жену, иьгца перестали смотреть, какъ на
а жена его еще любить. Тэма эта. не ■влбаспика, а за спиною этого колбас-
смотря на свою ординарность, дала бы **ха увидЬли Шиллера и Гете, Ветхо-
все-таки матер!алъ для драны, хотя я *ваи Моцарта, Мейера н Гельмгольца.
не такой раздирательной, какая вышла прежде, величественный фигуры эти 6ы-
у Чехова. Но Чехову еовсЪмъ не это
г* - 1 * 1
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! ли скрыты во тыгЬ Ш'пего собствевааго 
невежества. Фрпнцузъ пересталъ быть 
потребителомъ лягушекъ, а англича- 
нинъ изъ «чудака» превратился въ пер- 
во ч ас с на го представителя культуры и 
пауки. Общественный пирогъ пересталъ 
быть исключительно предметомъ потреб- 
леа1я, а желали принять хоть некото­
рое у частно и гь его созиданм. Заня­
лись „рацюнальнымъхозяйствомъ", «не­
обыкновенными школами», стали слу­
жить обществе в ному делу, а не исклю­
чительно собственному карману, вс пом- 
вил и, что языкъ не только для омо- 
вешя костей ближнихъ предназначенъ, 
аможетъ проивносить и «горяч!я речи». 
Вспомнили и еще кое о чемъ другомъ 
м не только чго вспомнили, но и жизнь 
свою стремились иначе построить.

Но развитее общества не представ- 
ляеть къ несчастью той непрерывной 
цЬпн прогресса, которая было-бы же­
лательна. За породами возбуждения и 
энерпи наступаютъ першды упадка м 
запусгЬшя. Достаточно вспомнить тоть 
контрастъ, который представляли со- 
Оою вторая половина прошлаго и пер­
вая половина настоящаго века, чтобы 
убедиться въ томь,что въ р&звитш обще­
ства н!тъ непрерывности. Эпоха без- 
примЪрнаго въ исторЫ обществевнаго 
движетя, сменилась такою страшною 
реакцией, которая могла найти себе 
нечто подобное разве что въ мрачвую 
эпоху средвихъ вЬковъ. У насъ, въ со- 
временномъ намъ русскомъ обществе 
контрасты не могутъ быть такими силь­
ными, такъ какъ и само общественное 
движете имело гораздо более скром­
ные размеры: но контрасты все така 
были и за першдомъ возбуждешя нас- 
талъ перюдъ уиадка и реакцш, чашед- 
Ш1Й м въ литературе своихъ предста­
вителей. Однимъ изъ такихъ апосто- 
ловъ уиадка является и г. Чеховъ со 
своею драмою «Ивановъ». Чеховъ наме­
ревался очевидно показать въ своей 
драме, до какихъ психопатическихъ 
состояв1Й можетъ дойти средн№ чело* 
вевъ,когда овъ берется за не иосильныя 
задачи, а подъ непосильными задачами
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тутъ подразумеваются все безъ исклю- 
чешя отступлеюя отъ той золотой се- 
1>единки и того совершенно уже без- 
цвЬтнаго и растнтельнаго существова­
л а , которое завещано намъ вашиии 
предками крепостнаго периода. Даже 
«горячая речь» есть ухе непосильная 
задача, такъ какъ это уже отступлейе 
отъ отцовскихъ заветовь, согласно ко- 
торыиъ нужно было с побольше слушать, 
да номоньше говорить». Встретите вы 
и полюбите еврейку, немку или армян­
ку, то тоже бегите отъ нея за триде­
вять земель, ибо это опять отступлеше 
отъ тЬхъже зав кто въ. «Ращонад ьности» 
въ хозяйстве, если вы сельсый хозя- 
инъ, тоже берегитесь; новыхъ школъ 
не заводите, общественному делу но 
служите м т. д., м т. д. Все это не­
посильным задачи и за все это вы по­
платитесь жестокою псяхоштей.

Можетъ ли быть чго ннбудь более 
мизерное и жалкое. И подобным вещи 
печатаются на страницахъ „Сев. Вест.* 
рядомъ съ роиавоиъ Михайлова «По­
бедители» и съ массою другихъ ста­
тей. съ совершенно противоположною 
тенденщей. И хоть бы драна Чехова 
обладала какиии нибудь художествен­
ными достоинствами, такъ и этого нетъ. 
Въ общемъ она производить впечатле- 
ше чего то страшно искуственваго и 
делав наго. Представьте себе, что вы 
встретили человека, который несетъ 
легкую, дамскую бонбоньерку и все вре­
мя кривляется и крячитъ, что овъ 
окончательно изнемогъ подъ бременемъ 
тяжелой ношн. Можете ли вы сочув- 
вать совершенно искусственныиъ стра- 
дашямъ этого человека и находить его 
положение драматическимъ? Такое же 
приблизительное впечатлено получает­
ся и отъ драматическихъ выкрикивала 
г. Чехова н его героя.

Въ заключен1е извиняемся передъ 
читателемъ за то, что слишвомъ много 
говорили о такомъ неивтересномъ иро- 
изведенш, какъ драна «Ивановъ>, но у 
насъ были на это свои причины. Че­
ховъ принадлежит» въ той довольно 
значительной группе писателей, кото­

рая является проповедвицею новыхъ 
началъ и, нежду прочимь, объявляетъ 
себя врагоиъ тевденцюзности въ изящ­
ной литературе. Но если кто и от­
личался тенденщозпостью, такъ это 
именно эти господа и въ томь числе 
г. Чеховъ. Только тенденщозность у 
нихъ въ очень скверную сторону на­
правлена. Это еще разъ подтверждаетъ 
старую мысль о томь, что въ каждомь, 
даже и чисто художественвомъ проиэ- 
ведети тендевщя всегда есть. Вся раз­
ница получается въ томь, что въ од- 
вонь произведен!и тенденциозность пло­
хая, въ другомъ хорошая; въ одяомъ 
она сквозить на каждомь шагу м весь 
ие()СОналъ, что называется, за волосы 
притягивается и белыми нитками при­
шивается къ тенденциозной канве ро­
мана, какъ это и есть въ данномъ 
случае, у Чехова,— или же, въ другомъ 
случае, тендевщя тщательно скры­
та, никакой деланности въ романе нетъ 
н каждый посттпокъ действую щи хъ 
лицъ есть необходимый результатъ 
взаииодействи двухъ факторовъ ха­
рактер даннаго лица и вызывающихь 
этотъ поступокъ обстоятельствъ, какъ 
это и бываетъ обыкновенно въ жизни, 
и чего въ драме Чехова то и нетъ. У л 
него герой продели ваетъ всяие нелЬ- , 
пости не по неизбежной необходимости, 
въ силу вл1яшя двухъ указанныхъ толь­
ко что нами факторовъ, а только въ 
угоду той.тенденщи, которая заложена . 
автороиъ въ основав!е свое! драмы и 
сквозить въ ней на каждомъ шагу.

Недостатокъ места не позволяетъ по­
говорить намъ о другихъ сгатьяхъ на­
стоящей книжки «Сев. Вестника». Мы 
обращаемъ во вся вомъ случае внимаше 
читателя на продоляшюпийся романъ 
Михайлова „Победители", на статью 
Н. Д. „Письма о Грузш“ , о начале 
которыхъ иы говорили въ своихъ прош- 
лыхъ замЬткахъ, и на статью «Жизнь 
Д. Стюарта Милля», о которой мы по- 
говорииъ подробнее въ следующдй разъ, 
когда, надеемся, статья эта будетъ окон­
чена.
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